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0. Hinweise zur Umsetzung der Planungen und Projekte

Der vorliegenden Band llI: Planungen und Projekte ist in 3 Teile untergliedert. Im Abschnitt
.Mafnahmenplanung im Rahmen der PEPL-Fortschreibung“ wird auf Erfordernisse
eingegangen die sich in Weiterflhrung der im Naturschutzgroprojekt angestolienen Ent-
wicklungen ergeben. Es werden flachendeckend Aussagen zur weiteren naturschutzfach-
lich begriindeten Entwicklung fur die im Naturpark liegenden Bereiche des Naturschutz-
grol3projekts getroffen, die gleichzeitig der Fortschreibung des Pflege- und Entwicklungs-
plans (PEPL) dienen. Der grofRe Teil der Folgeverpflichtungen (Flachenverwaltung, Pach-
ten, Waldbewirtschaftung/-umbau, Verkehrssicherungspflicht, WBV-Gebulhren, Effizienz-
kontrollen) wird Uber den Zweckverband "Peenetal-Landschaft" realisiert, der zu diesem
Zweck gegriindet wurde und Eigentimer der im Projekt erworbenen Flachen ist. Die dem
Land zugeordneten Folgeverpflichtungen (PEPL-Fortschreibung, Regelung der natur-
schutzgerechten Bewirtschaftung nach Auslaufen von Pachtvertragen) liegen in Verant-
wortung der Naturparkverwaltung. Als weitere Akteure unterstltzen die Unteren Natur-
schutzbehdrden (Zustandigkeit NSG) und die Staatlichen Amter fiir Umwelt und Natur (Zu-
standigkeit Natura2000-Management).

Im Abschnitt ,Darstellung eines abgestimmten touristischen Konzeptes zu den zu-
kiinftigen touristischen Entwicklungsflachen“ wird — aufbauend auf Bestandsauf-
nahme, Leitbild und Zielsetzungen in den Banden |+l — die wiinschenswerte Entwicklung
der Naturparkregion im touristischen Bereich aufgezeigt. Das Konzept kann nur im koope-
rativen Zusammenwirken aller Akteure umgesetzt werden. Die Initiative liegt insbesondere
bei den im Naturpark aktiven Touristikern und Kommunen, unterstiitzend und z.T. auch
koordinierend wird die Naturparkverwaltung tatig.

Der Abschnitt ,Projektiibersicht® enthalt die Ubersicht Giber alle im Rahmen der Natur-
parkplanung gemeinsam entwickelten Projekte sowie die zugehoérigen Projektsteckbriefe
mit den fir die Umsetzung relevanten Informationen, u.a. werden die fur die Umsetzung
relevanten Akteure konkret benannt. Die Projektsteckbriefe enthalten den jeweils aktuellen
Kenntnisstand und sind nicht als abschlieRend zu betrachten. Jederzeit kann z.B. durch
weitere Akteure Initiative und Verantwortung iUbernommen werden, auch wenn diese bis-
her noch nicht explizit im Steckbrief aufgenommen wurden. Durch kontinuierliche Fort-
schreibung sollen die Projektsteckbriefe allen beteiligten Akteuren als Unterstlitzung bei
der Umsetzung dienen.
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1 MaBnahmenplanung im Rahmen der PEPL-Fortschreibung

Im Rahmen des Naturschutzgrol3projekts (NPG) bestand das eigentliche Ziel in der Schaf-
fung grofRer, zusammenhangender Flachen, die auf lange Sicht keiner Aufwendungen fir
biotoperhaltende Mallnahmen mehr bedurfen, sondern einer eigenstandigen naturnahen
Entwicklung unterliegen. Zusatzlich zum Grunderwerb wurden dazu in einem groften Um-
fang verschiedene Renaturierungsmallnahmen geplant und umgesetzt. In Kap. 0 erfolgt
auf der Grundlage aktueller Bewertungen des im Zuge der Renaturierungsprojekte errich-
teten Anlagenbestands eine Festlegung der Bedarfsintervalle fir die Instandhaltung bzw.
Wiederherstellung von Renaturierungsanlagen.

Sowohl aus finanziellen wie auch aus sachlichen und férderrechtlichen Grinden waren
Renaturierungen aber nicht flichendeckend fiir das gesamte Peenetal moglich. Malinah-
menvorschlage fur perspektivische Entwicklungsflachen, die in der Kernzone liegen, aber
im Rahmen des NGP nicht Uberplant wurden, werden in Kap. 1.4 entwickelt.

Bereiche, in denen aus o.g. Grinden Renaturierungsmafnahmen nicht moglich waren
bzw. nicht zur Wiederherstellung eines den natlrlichen Verhaltnissen nahekommenden
Wasserregimes ausreichten, kénnen nur durch Pflege in einem naturschutzfachlich opti-
malen Zustand erhalten bzw. entwickelt werden. Hierzu wurden im Rahmen des NGP Teil-
bereiche in Pflege genommen, in langfristigen Extensivierungsvertrage eingebunden oder
Uber Pachtvertrage bzw. Nutzungsvereinbarungen auf Eigentumsflachen des Zweckver-
bandes in Pflegenutzung genommen. Mit dem Auslaufen vertraglicher Regelungen ist die
Weiterfuhrung in geeigneter Weise sicherzustellen, um die naturschutzfachlich ange-
strebte Entwicklung diese Flachen zu gewahrleisten. in Kap. 1.1 werden die naturschutz-
fachlich gebotenen Erfordernisse den unter derzeitigen Rahmenbedingungen nutzbaren
Mdglichkeiten gegeniuibergestellt.

Auf der Grundlage der in den Kapiteln 1.1 - 1.4 dargestellten Notwendigkeiten werden je-
weils Kostenschatzungen fir die Sicherstellung bzw. Weiterfuhrung der im NPG angesto-
Renen naturschutzfachlich begriindeten Zielstellungen hergeleitet, damit die Mittel in der
erforderlichen Hohe in die kunftige Mittelbedarfsplanungen eingestellt werden kénnen.

1.1 Kostenannahmen und Bedarfsintervalle fiir PflegemaBnahmen sowie fiir die
Fortfuhrung der Extensivierungsvertrage des ZV durch Einbindung der GL-Fla-
chen in NGGN-Kulisse nach deren Auslaufen

Eine nach naturschutzfachlichen Aspekten optimal ausgerichtete Flachenentwicklung in
den Offenlandbereichen, in denen ein den natirlichen Verhaltnissen nahekommendes
Wasserregime bisher nicht erreicht werden konnte, lasst sich durch eine den jeweiligen
ortlichen Bedingungen angepasste Flachenpflege erreichen. Voraussetzung sind entspre-
chend vergutete Pflegevertrage, in denen sich mit dem durchfihrenden Betrieb grundsatz-
lich alles vereinbaren lasst, was notwendig bzw. gewtinscht ist. Aktuell wird dies beispiels-
weise bei den aus Haushaltsmitteln der Naturparkverwaltung bezahlten Waldweide in
Menzlin praktiziert sowie auf den Flachen umgesetzt, die durch den Naturpark in Eigenre-
gie gepflegt werden. Allerdings steht derzeit gerade fir die Flachenpflege nur wenig Geld
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zur Verfligung, so dass selbst die naturschutzfachlich wertvollsten Bereiche nur in gerin-
gem Umfang gepflegt werden kénnen. Der nach Experteneinschatzung mit héchster Prio-
ritat eingestufte Flachenumfang von ca. 230 ha stehen aktuell ca. 25 ha Pflegeflachen ge-
genluber. Nimmt man die insg. ca. 150 ha mit hoher Prioritat eingestuften Flachen hinzu,
wird das Missverhaltnis noch deutlicher. Gerade einmal 6,5 % des eigentlich notwendigen
Flachenumfangs werden derzeit nach naturschutzfachlichen Erfordernissen adaquat ge-
pflegt.

Solange nur unzureichende Ressourcen verfiigbar sind, muss auf Férderprogramme zur
Flachenpflege (z.B. FORiMoorschutz) sowie auf Férderungen im Rahmen der Flachenbe-
wirtschaftung (z.B. NGGN) zurlickgegriffen werden, obwohl diese in ihrer Wirkung den na-
turschutzfachlichen Anforderungen nicht gerecht werden. Die Forderprogramme zur Fla-
chenpflege sind derzeit blrokratisch aufwandig und mit finanziellen Eigenanteilen verbun-
den, so dass sie selbst durch die naturschutzfachlichen Zielstellungen aufgeschlossenen
Landwirte kaum in Anspruch genommen werden. Aullerdem enthalten sie zumeist auch
inhaltliche Forderbedingungen, die sich fiir die angestrebte naturschutzfachliche Zielset-
zung der Flachenpflege einschrankend oder gar kontraproduktiv auswirken. Damit &hneln
Forderprogramme zur Flachenpflege unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten den ak-
tuellen Férderprogrammen zur Flachenbewirtschaftung und fihren zu vergleichbaren 6ko-
logischen, aber auch 6konomischen Problemen.

Unter dem Druck 6kologischer (Erhaltung der Biodiversitat) aber auch ékonomischer Er-
fordernisse (begrenzte Mittel), gilt es, sowohl fir naturschutzfachliche Pflege als auch die
Flachenbewirtschaftung unter 6kologischen Gesichtspunkten, eine Methodik zu entwi-
ckeln, die sowohl die Erhaltung der Biodiversitat gewahrleistet als auch 6konomisch ver-
tretbar ist.

Argumente fiir das Schonflachenprinzip (Herleitung und Begriindung)

In den Extensivierungsvertragen im Rahmen des NGP wurden Ausgleichszahlungen fir
entgangene Gewinne im Gefolge von naturschutzbedingten Bewirtschaftungsauflagen ver-
einbart (200 - 300 €/ha/Jahr; abhangig von der Schwierigkeit der Bewirtschaftung einer
konkreten Flache und damit von den zu erwartenden Gewinneinbuf3en). Dieser beispiel-
gebende Ansatz ermdglicht — im Gegensatz zur aufwandsbezogenen Vergltung der Fla-
chenpflege — eine sehr flexible Ausrichtung von Pflegemallnahmen auf die spezifischen
Anspriiche der vorkommenden Zielarten, im Einvernehmen mit dem Bewirtschafter kann
auch auf witterungsbedingte Einflisse (z.B. erhéhte Wasserstande, lange Trockenperio-
den) adaquat reagiert werden. So ermdglichen die Extensivierungsvertrage im Peenetal
sowohl eine Standweide wie auch eine Umtriebsweide. Besatzdichten sind differenziert
nach Weidetierarten festgelegt. Ermdglicht werden sowohl ein reines Mahdregime als auch
eine Mah- und Weidenutzung. Bei einer reinen Mahnutzung wurde regelmalig verankert,
dass 1/3 der Vertragsflache, das jahrlich rotieren musste, schon ab dem 01.06. gemaht
werden durfte. Bei stark vernassten Flachen wurde sogar das Aussetzen der Bewirtschaf-
tung in besonders nassen Jahren ermdglicht. Es wurde jeweils ein auf den konkreten
Standort abgestimmtes naturschutzgerechtes Bewirtschaftungsregime vereinbart mit — so-
fern im Einzelfall notwendig und sinnvoll — spezifischen Ausnahmen und Befreiungen.
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Der beschriebenen Ausgestaltung der Extensivierungsvertrage liegt die Erkenntnis zu-
grunde, dass sich die grofdten Effekte flr die Biodiversitat durch jahrlich und kleinraumig
alternierende Bewirtschaftungsablaufe erzielen lassen. Nicht die jahrlich gleichbleibende
Pflegeintensitat, sondern vielmehr die fachlich begleitete Anpassung der Flachenpflege ist
ausschlaggebend, wenn nicht einseitig ausgewahlte Artengemeinschaften, sondern ein
moglichst breites Artenspektrum dauerhaft geférdert werden soll. Es liegt auf der Hand,
dass starre Mahd- und Beweidungsregime zu einer Konstanz der Bevorteilung aber auch
Benachteiligung von bestimmten Tier- und Pflanzengesellschaften fihren. So beglnstigen
spate Mahdtermine zwar z.B. die Avifauna, sind aber nicht geeignet, der Verschilfung ent-
gegen zu wirken. Sie benachteiligen zudem verschiedene Insekten-, insbesondere
Schmetterlingsarten. Verschiedene Nutzungsregime auf wechselnden Teilflachen erwei-
sen sich daher als vorteilhaft fir die Artenvielfalt.

Besondere Bedeutung kommt dabei dem ,Schonflachenprinzip® zu, d.h. dass jahrlich bzw.
mehrjahrig nicht die komplette Flache, sondern kleinraumig wechselnde Teilbereiche ge-
pflegt werden (s.u.). Bei Extensivierungsvertragen im Rahmen der Agrarférderung sind un-
ter den Rahmenbedingungen der aktuellen Fdrderperiode entsprechend ausgestaltete
Vertrage leider nicht realisierbar, da hier aufwandsbezogen vergitet wird und die natur-
schutzfachlich hochst vorteilhafte Nichtnutzung von rotierenden Teilflachen zu finanziellen
EinbuRen flhren wirde.

Sofern das Paradigma der aufwandsbezogenen Verglitung der Flachenpflege ohne Be-
ricksichtigung des Schonflachenprinzips in der kommenden Férderperiode weiterbesteht,
ist davon auszugehen, dass — Uber noch laufende Extensivierungsvertrage im Rahmen
des NGP hinaus — absehbar nur ein sehr kleiner Flachenanteil (s.o., max. 35 ha) der Pfle-
geflachen naturschutzfachlich optimal gepflegt werden kann.

Pflegepraxis NaturschutzgroRprojekt

Aus der Pflegepraxis im Rahmen des Naturschutzgrofl3projekts, die im Rahmen von noch
laufendenden Pachtvertragen z.T. noch langerfristig weitergefihrt wird, resultieren sehr
umfangreiche Erfahrungen. Insbesondere fur die im Peenetal weitverbreiteten Moorstand-
orte lassen sich die Auswirkungen unterschiedlicher Pflege- und Nutzungsvarianten und -
intensitaten auf die biologische Diversitat unter den naturraumlichen Bedingungen gut cha-
rakterisieren. Mit Blick auf das Missverhaltnis zwischen ékologisch wertvollen und pflege-
bedurftigen Flachen und viel zu geringen verfligbaren Mitteln sind sowohl der Aufwand der
Pflege als auch der Arbeitsaufwand zur Kontrolle der PflegemalRnahmen zu minimieren.
Aus Sicht des Landwirts ist in der Regel ein friher Mahdzeitpunkt (Juni) ginstig, weil dann
das Heu besonders wertvoll ist, besonders schnell trocknet und der zeitliche Gesamtauf-
wand pro Flache besonders gering und der Ertrag besonders hoch ist. Da viele Arten erst
zum Ende der Vegetationsperiode reproduzieren, wird in der Naturschutzpraxis haufig ein
maoglichst spater Mahdzeitpunkt vorgeschrieben. Allerdings fiihrt auch eine stetig spate
Mahd, obwohl unter dem Strich glinstiger als eine immer friihe, mittelfristig zum Verschwin-
den ganzer Artengruppen.
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Beschreibung geeigneter Pflege- und Bewirtschaftungsvarianten
Pflegevariante 1 (Schonflachenprinzip bei jahrlicher Pflege bzw. Bewirtschaftung)

Dem kann man entgegenwirken, indem man einen Teil der Flache, der Gber die Jahre ro-
tieren sollte, jedes Jahr von der Pflege ganzlich ausnimmt (Schonflachenprinzip). Auf
dieser Schonflache kénnen alle Arten die Pflege (oder Bewirtschaftung) Gberdauern, auch
wenn sie dazu grundsatzlich auf eine Pflege (Mahd) angewiesen sind. Denn im nachsten
(oder Ubernachsten) Jahr wird die Flache wieder gemaht und ein anderer Flachenteil wird
Schonflache. Damit wird der Erhalt der Fortpflanzungs- und Entwicklungsorte sowie der
Reproduktionsstadien der vorkommenden Tierarten gesichert. Das Schonflachenprinzip
ermoglicht es, dem Pflegenden die Wahl des Mahzeitpunktes zu Uberlassen und uber die
Jahre wird sich zudem eine gewisse Varianz hinsichtlich des Mahzeitpunktes einstellen, je
nach Wetterlage oder betrieblichen Erfordernissen. Von dieser Varianz kann das Arten-
spektrum auch auf den nicht geschonten Flachenanteilen zusatzlich profitieren.

Der Schonflachenanteil ist in Abhangigkeit von der naturschutzfachlichen Wertigkeit der
Gesamtflache festzulegen. Ist der Anteil geschiitzter und besonders geschutzter Arten
hoch, sollte die Schonflache groRer sein als bei einer geringeren Wertigkeit. Vor allem
sollte der Schonflachenanteil von der Gesamtgrofie der Flache abhangig gemacht werden.
Dabei sollte gelten, je groRRer die Gesamtflache, desto kleiner kann der Schonflachenanteil
sein. Zum Schutz von Uberdauerungsstadien kann auf einer 50 ha grofRen Flache eine
jahrlich rotierenden Schonflache von 5 ha (10 %) ausreichen, wogegen auf einer nur 2 ha
groRen Wiese ein deutlich hdherer Anteil erforderlich ist. Der Schonflachenanteil sollte stu-
fenweise von mindestens 10% bis zu 50 % gewahlt werden, je nach naturschutzfachlicher
Wertigkeit bzw. Entwicklungszielen.

Nach Beurteilung einer Flache und Festlegung von Schonflachenanteil sowie Rotationsin-
tervall (Pflege- bzw. Bewirtschaftungsskizze) hat der Pflegende bzw. Bewirtschafter kaum
Aufwand bei der Einhaltung der Pflegeauflagen. Neben der Wahl geeigneter Pflegetechnik
muss er lediglich den festgelegten und jahrlichen rotierenden Schonflachenanteil aus der
Pflege/Bewirtschaftung auslassen. Er ist kaum belastet durch Bewirtschaftungsauflagen.
Auch die Kontrolle der Pflege-/ Bewirtschaftungsauflagen ist leicht und wenig aufwandig.
Im Gelande lasst sich leicht feststellen, ob die Schonflache ausgelassen wurde, i.d.R. ist
auch eine Uberpriifung anhand von Luftbildern problemlos méglich.

Pflegevariante 1a (Schonflachenprinzip mit mehrjahriger Pflegeabstand)

Auf gut wasserversorgten, mesophilen Standorten mit geringem Aufwuchs ist statt jahrli-
cher Pflege (mit Schonflachenanteil) ein grolkerer Pflegeabstand zu wahlen; z. B. ein zwei-
bis dreijahriger. In Ubereinstimmung sowohl 6kologischer als auch aus 6konomischer Ar-
gumente gilt dabei der Grundsatz — so viel wie nétig, so wenig wie moglich. Dies ist mog-
lichst durch ein Monitoring (s.u.) zu begleiten, um auf Veranderungen (z.B. infolge langan-
haltender Trockenperioden) reagieren zu kénnen.

Naturschutzfachliche Begriindung: Die Offenlandvegetation weist auf Standorten mit ganz-
jahrig flurnahen Grundwasserstanden und geringem Nahrstoffstatus natirlicherweise eine
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geringere Phytomasseproduktion auf. Je nach Stérungsgrad sind Pflegegange nur in gro-
Reren Abstanden erforderlich. Gleichzeitig flhrt jeder Pflege-/ Bewirtschaftungsgang zu
einer Belastung oder gar Stérung des Oberbodens, die so gering wie mdglich gehalten
werden sollte.

Pflegevariante 2 (Spate Mahd zum Ende der Vegetationsperiode)

Auf Arealen, auf denen auf Grund ihrer Kleinflachigkeit, ihrer Lage, der Schwierigkeit ihrer
Bewirtschaftung oder aus sonstigen Griinden die Durchsetzung des Schonflachenprinzips
nicht moéglich oder sinnvoll ist, sind zum spat moglichsten Zeitpunkt zu Ende der Vegetati-
onsperiode mit Schonung jahrlich wechselnder Randstreifen zu pflegen.

Naturschutzfachliche Begriindung: Durch einen spaten Mahdzeitpunkt wird die Reproduk-
tion moglichst vieler Arten gesichert. Durch Schonung von Randstreifen werden Arten ge-
fordert, deren Uberdauerungsstadien auf (iberstandige Vegetation angewiesen sind bzw.
die spat zur Samenreife kommen.

Pflegevariante 3 (Beweidung auf mineralischen Standorten)

Mahd und Beraumung kénnen auch von geeigneten Weidetieren Gbernommen werden.
Bewabhrt hat sich hier aber ausschliel3lich die Umtriebsweide, kurz und intensiv. Bei grof3en
Weideflachen, deren Beweidung die ganze Vegetationsperiode erfordert, kann bei kurzer
und intensiver Umtriebsweide auf das Schonflachenprinzip verzichtet werden. Seine Wir-
kung wird durch die schnell fortschreitende Portionsweide nachempfunden. Anders verhalt
es sich bei kleineren Weideflachen; hier sollte das Schonflachenprinzip Anwendung finden.
Letzteres gilt auch und insbesondere flir die Standweide, die sich aber ebenso wie eine
Beweidung auf Moor nicht als zielfiihrend erwiesen hat. Lasst sich eine Standweide nicht
vermeiden, sollte auf rotierende Schonflachen zuriickgegriffen werden.

Bzgl. der Kosten fiir die Pflegevarianten ist von einer erheblichen Schwankungsbreite in
Abhangigkeit von Flachengréfle, Standortverhaltnissen und Erreichbarkeit auszugehen.
Nach Erfahrungswerten und aktuellen Preisermittiungen liegen die Kosten zwischen 900
und 3.300 € je ha, wobei aufgrund der regelmaRig erhdhten Anforderungen im Peenetal
eher mit im oberen Bereich liegenden Kosten zu rechnen ist. Das Schonflachenprinzip und
ggf. mehrjahrigen Abstanden gerade bei den schwierigen sehr nassen Flachen kann ho-
heren Aufwand fallweise ausgleichen. Als Kostenannahme fir die Pflege von nicht bewirt-
schaftbaren Flachen werden nachfolgend 2.500 €/ha als durchschnittlicher Aufwand zu-
grunde gelegt.

Begleitendes Monitoring zum aktiven Management des Pflegeregimes

Am besten bewahrt hat sich die Anpassung der Pflege in jahrlicher Abstimmung mit dem
Bewirtschafter auf Grundlage der Einschatzung des aktuellen Pflegezustands, da die jahr-
liche Beurteilung der Flachen ermdglicht, die Diversitat der lokalen Standortbedingungen
zu berilcksichtigen und auf die Entwicklung der Flachen durch Erhéhung oder Verminde-
rung der Pflegeintensitat zu reagieren. Der damit verbundene Zeitaufwand ist jedoch nur
ausnahmsweise leistbar.
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Flachenbewirtschaftung unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten

Die vorgenannten Pflegevarianten lassen sich unter den Rahmenbedingungen der Férder-
richtlinie Naturschutzgerechte Grinlandnutzung in der aktuellen Foérderperiode bis ein-
schliel3lich 2022 nicht realisieren, da — mit Ausnahme der Verpflichtungsvariante ,Extrem
nasse Grinlandstandorte* — zwingend jahrlich eine vollstandige Flachenpflege gefordert
wird.

Da die Agrarforderung das einzige Instrument ist, dessen finanzielle Ausstattung eine
Pflege in groRerem Flachenumfang ermaoglicht, ist eine Weiterentwicklung und Neuaus-
gestaltung der Forderrichtlinie Naturschutzgerechte Griinlandnutzung in der kommen-
den Forderperiode dringend erforderlich. Nur wenn kiinftig eine Beriicksichtigung des
Schonflachenprinzips (Verpflichtungsvarianten mit jahrlich wechselnder Nutzungs-
herausnahme von mindestens 1/3 bis max. 1/2 der Flachen) und die Einfiihrung spaterer
Mahdzeitpunkte (bis 15. Oktober) bei der Ausgestaltung der Férderrichtlinien berticksich-
tigt wird, kann dieses Instrument einen gro3en Beitrag zum Erhalt der Artenvielfalt im
Peenetal leisten.

Die Bewirtschaftungsvarianten der aktuellen Férderperiode bis einschlieRlich 2022 werden
nachfolgend mit wesentlichen, z.T. nachteilig wirkenden Eckpunkten benannt:

Bewirtschaftungsvariante 1 ,Extrem nasse Grunlandstandorte®

e Mahd mindestens alle zwei Jahre
e Mahd im Zeitraum vom 15. Juni bis spatestens 31. August

e Zuwendung 450 Euro je Hektar

Bewirtschaftungsvariante 2 ,Feucht- und Nassgrinland nahrstoffarmerer Standorte*

e jahrliche Mahd oder Beweidung, auch im Wechsel

e Mahd im Zeitraum vom 15. Juni bis spatestens 31. August, Vorverlegung im Einverneh-
men mit uNB mdglich

bei Nutzung als Weide maximale Besatzstarke (mittlere Tierdichte je Weideperiode) je
geforderter Parzelle 1,4 GVE je Hektar

e Zuwendung 340 Euro je Hektar

Bewirtschaftungsvariante 3 ,Magergrasland und Heiden*

e jahrlich mindestens zwei Weidegange im Abstand von mindestens 60 Tagen, spatester Auf-
triebstermin 1. Juli, Beweidung auch ganzjahrig mdglich

e Nachmahd ist im Herbst und Winter zulassig. Nachmahd erforderlich bei groBen Bewei-
dungsresten oder Stauden- und Geholzaufwuchs

e 340 Euro je Hektar

Bewirtschaftungsvariante 3a ,Magergrasland und Heiden bei Beweidung mit Schafherden mit ei-
nem Anteil von Ziegen von mindestens 5 Prozent*

e 370 Euro je Hektar

Bewirtschaftungsvariante 4 ,Renaturierungsgriinland*

e Mahd mit Abfuhr des Mahgutes oder Beweidung, auch im Wechsel méglich
o zeitweise Uberflutung ansonsten bewirtschaftbarer Flachen ist zu dulden
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e 400 Euro je Hektar

Bewirtschaftungsvariante 5 ,extensiven Bewirtschaftung von Dauergrinlandflachen®

o extensive Bewirtschaftung durch den Verzicht auf mineralische Stickstoffdingung (Vari-
ante |) sowie

o umweltgerechte Bewirtschaftung durch andere Nutzungsbeschrankungen und Auflagen
(Variante I1)

e Variante | 105 Euro je Hektar
e Variante Il 220 Euro je Hektar

Ersteinrichtende MaBnahmen / Optimierung

Die mangelnden Ressourcen fur die Pflege einerseits und das z.T. fehlende Bewirtschaf-
tungsinteresse andererseits flihrt in nutzungsabhangigen Offenlandbereichen zur Auflas-
sung, die i.d.R. kurz- bis mittelfristig eine Verbuschung nach sich zieht. Sollen in bereits
verbuschten Bereichen Flachen wieder in Pflege oder Bewirtschaftung uberfuhrt werden,
sind ersteinrichtende MalRnahmen durchzufuhren. Dies ist insbesondere auf Flachen mit
(Relikt-)Vorkommen gefahrdeter Arten oder zur Wiederansiedlung bei entsprechendem
Lebensraumpotenzial vorzusehen. Weitere ersteinrichtende Mal3hahmen kénnen Flachab-
torfungen sein, um bei degradierten Torfbéden den hydrologischen Kontakt zum Grund-
wasserzustrom wiederherzustellen oder auch die Mahdgutibertragung zur Wiederansied-
lung des Artenspektrums von Spenderflachen, die Einebnung von stark bultigen Pfeifen-
gras-Bestanden etc. Ersteinrichtende Malinahmen dienen der Optimierung der Standort-
bedingungen und sind entsprechend standortspezifisch festzulegen.

Nachfolgend werden beispielhaft Ersteinrichtende MaRnahmen aufgeflihrt. Bei den ange-
gebenen Kosten handelt es sich um durchschnittliche Preise / ha, die von spezialisierten
Landschaftspflegebetrieben im Ergebnis aktueller Ausschreibungen (2021) im Naturpark
Nossentiner/Schwinzer Heide angeboten wurden.

Optimierung von aufgelassenen Standorten

o Weidenverbuschung entkusseln auf nassen bis sehr nassen Moor-Standorten, incl. Stubben
frasen und Materialentnahme im Rahmen der KLW (Kreislaufwirtschaft)

» 17.500,00 Euro je Hektar

Schlehen- und Weilkdornentkusselung incl. Stubben frdsen und Materialentnahme

» 16.400,00 Euro je Hektar

Einzelgehotlze BHD 10-30 cm auf Moorstandorten fallen, incl. Stubben frasen und Materia-
lentnahme

» 8.000,00 Euro je Hektar

Entkusselung junger Birkenbestande (bis 3 cm BHD) auf Torfmoos-Mooren, incl. Stubben
frAsen und Materialentnahme im Rahmen der KLW

» 2.700,00 Euro je Hektar

Schilfmahd / Feuchtgriinlandmahd (incl. Materialtransport von der Flache)

» 1.150,00 Euro je Hektar
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Optimierung von aufgelassenen Standorten

e Handmahd auf nassen Moorstandorten, incl. Mahdgutabtransport

» 1.600,00 Euro je Hektar

e Schaffung von Rohbodenstandorten durch grubbern, eggen, plaggen

» 3.000,00 Euro je Hektar

e Flachabtorfungen 1000 m?
» 10.000,00 Euro je Hektar

e Mahdgutibertragung
» 2.750,00 Euro je Hektar

Es ist zu beachten, dass die jeweilige Standortspezifik grol3en Einfluss auf den entstehen-
den Aufwand und die damit verbundenen Kosten haben kann. In der Praxis treten zudem
auch erhebliche Abweichungen in Abhangigkeit der unterschiedlichen technischen Voraus-
setzungen der anbietenden Unternehmen auf. Daher lassen sich nur grobe Richtwerte ab-
leiten fur ein jahrlich vorzusehendes Budget fur Optimierungsmal3nahmen. Aktuell befin-
den sich Flachen in einem Gesamtumfang von ca. 1.900 ha in Nutzungsauflassung, da
diese weder Uber Pachtvertrage noch Gber die NGGN bewirtschaftet werden. Bei Gber 500
ha handelt es sich um Riede und Feuchtwiesen weniger stark bis kaum degradierter Stand-
orte (Kategorien C und C-), die ein besonders hohes Aufwertungspotenzial bei Wiederauf-
nahme der Nutzung haben (vgl. Tabelle 1 und Tabelle 2). Infolge der Nutzungsauflassung
sind bei diesen Flachen z.T. mit Verbuschungstendenzen zu erwarten, so dass vor Wie-
deraufnahme einer Nutzung bzw. Pflege ersteinrichtende MalRinahmen (Optimierung) er-
forderlich werden kdnnen.

Ausgehend von einem durchschnittlichen Aufwand von 6.500 Euro je Hektar und der An-
nahme, dass im Mittel der kommenden 10 Jahre auf der Halfte der besonders hochwerti-
gen Flachen Optimierungsmalinahmen erforderlich werden, was jahrlich 25 ha entspricht,
sollte ein jahrliches Budget von mindestens 150 — 200 T€ eingeplant werden. Aufgrund
erheblicher Schwankungen in Flachenumfang und flachenbezogenem Aufwand von Ein-
zelmalnahmen sollte das Budget kumulativ nutzbar sein.

1.2 Kostenschatzung fiir PflegemaBBnahmen sowie fiir die Fortfuhrung der Exten-
sivierungsvertrage des ZV durch Einbindung der GL-Flachen in NGGN-Kulisse
nach deren Auslaufen

Far alle Flachen mit Umsetzung von NGP-MalRnahmen erfolgt eine Zuordnung zu einer
von 12 Kategorien (vgl. Band II, C.2.1.4), in denen erzielten Wirkungen und Ergebnisse
ergriffenen Entwicklungsmaflinahmen zusammengefasst sind. Die die vom Zweckverband
vorgenommene Einschatzung der Auswirkungen der in den letzten 20 Jahren vorgenom-
menen MalRnahmen (Wiedervernassung, Extensivierung und Optimierung/Pflege) auf ein-
zelne Lebensraume werden anhand der MaRnahmenkategorien im Hinblick auf die einge-
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leiteten Entwicklungen in den Rickbaugebieten und den aktuellen Stand der Vegetations-
entwicklung sowie einer Prognose des weiteren Verlaufs werden nachfolgend zusammen-

gefasst.

Fir die nutzungs- bzw. pflegeabhangigen Kategorien erfolgt eine Zuordnung zu den unter
Kap. 1.1 beschriebenen Varianten fur die kiinftige Flachenbewirtschaftung bzw. -pflege.

Tabelle 1

Auswirkungsprognose und Zuordnung geeigneter Pflege- bzw.
Bewirtschaftungsvarianten die Fldchenkategorien mit Umsetzung von
NGP-MalBnahmen

Kategorie

Beschreibung

0

Wiedervernassung geplant, aber nicht umgesetzt

Auswirkungen von MaBnahmen zur Entwicklung von...

...stark degradierten Wirtschaftsgriinlandern unterhalb des Mittelwasserstandes der Peene
(Polderrtickbau, Flutung):

Eutrophe Flachwasserseen mit eu- bis polytrophen Roéhricht-, Gebiisch und Waldsau-
men.

...Weide- und Intensivgriinland oberhalb des Mittelwasserstandes der Peene auf stark de-
gradierten Standorten (Verschluss bzw. Aufstau komplexer Grabensysteme, Extensivierung):

Geringer Wirkungsgrad der MaBnahme auf die Vegetationsentwicklung. Ausgepragt
wechselfeuchte Standorte.

- Bewirtschaftungsvariante 5 ,extensiven Bewirtschaftung von Dauergrinlandflachen®

...Weide- und Intensivgriinland oberhalb des Mittelwasserstandes der Peene auf stark de-
gradierten Standorten (Verschluss bzw. Aufstau komplexer Grabensysteme, Extensivierung):

Vegetationswandel zu artenreicheren Griinlandgesellschaften erkennbar. Wechselfeuchte
Standorte.

- Bewirtschaftungsvariante 2 ,Feucht- und Nassgrinland nahrstoffarmerer Standorte*
(NGGN)

B+

...Weide- und Intensivgriinland oberhalb des Mittelwasserstandes der Peene auf stark de-
gradierten Standorten (Verschluss bzw. Aufstau komplexer Grabensysteme, Extensivierung).

Vegetationswandel zu artenreicheren Griinlandgesellschaften erkennbar, Tendenz zur Kate-
gorie C-. Gering wechselfeuchte Standorte; im Jahresverlauf zumeist oberflachlich nass.

- Bewirtschaftungsvariante 1 ,Extrem nasse Griinlandstandorte® (NGGN)

...Rieden und Feuchtwiesen weniger stark degradierter Standorte (Verschluss bzw. Aufstau
komplexer Grabensysteme, Extensivierung, Optimierung).

Artenarme Auspragungsformen infolge starkerer anthropogener Beeintrachtigung; meso-
hemerobe Flachen.

- Bewirtschaftungsvariante 1 ,Extrem nasse Grinlandstandorte® (NGGN)

...Rieden und Feuchtwiesen kaum degradierter Standorte (Verschluss bzw. Aufstau komple-
xer Grabensysteme, Extensivierung, Optimierung).

Artenreiche Auspragungsformen mit geringem Anteil gefahrdeter Arten; mesohemerobe Fla-
chen.

- Pflegevariante 1 Mahd alternierend im zweijahrigen Abstand oder Pflegevariante 2 Spate
Mahd zum Ende der Vegetationsperiode
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Kategorie | Beschreibung

C+ ...Rieden und Feuchtwiesen kaum degradierter Standorte (Verschluss bzw. Aufstau komple-
xer Grabensysteme, Extensivierung, Optimierung).

Artenreiche Auspragungsformen mit hohem Anteil gefahrdeter Arten; oligohemerobe und
oligo- bis mesohemerobe Flachen.

-> Pflegevariante 3 Mehrjahriger Pflegeabstand oder Pflegevariante 1 Mahd alternierend im
zweijahrigen Abstand

D ... Torfstichen, Graben und FlieBgewassern (Verschluss bzw. Aufstau komplexer Grabensys-
teme, Optimierung ehemals naturlicher Gewasser), Entwicklung ehemals polytropher vegeta-
tionsarmer zu eu- und mesotrophen Gewassern mit emersen und submersen sowie limni-
schen Vegetationsformen

E ...Bruchwaldern und Weidengehdlzen (Verschluss bzw. Aufstau komplexer Grabensysteme)
F ...Waldern auf mineralischen Standorten (Optimierung)
G ...Magerrasen und Weiden auf mineralischen Standorten (Optimierung)

- Bewirtschaftungsvariante 3 ,Magergrasland und Heiden*“

- Bei artenreichen Auspragungsformen mit hohem Anteil gefahrdeter Arten Pflegevariante
1 Mahd alternierend im zweijahrigen Abstand oder Pflegevariante 4 Beweidung auf mi-
neralischen Trocken- und Magerstandorten

H ...Frischwiesen auf mineralischen Standorten (Extensivierung, Optimierung)

- Bewirtschaftungsvariante 4 ,extensiven Bewirtschaftung von Dauergrinlandflachen®

Die Flachen-Bilanzierung der Flachenkategorien innerhalb von Bereichen mit umgesetzten
NGP-Mafinahmen und die auf den zugeordneten Pflege- bzw. Bewirtschaftungsvarianten
aufbauende Kostenschatzung wird in Tabelle 2 zusammengestellt. Die Zahlen sind in den
zugrundeliegenden Zuwendungshohen neuer Férderperioden sowie ggf. den Teuerungs-
raten der kommenden Jahre anzupassen.

Tabelle 2 Flachen-Bilanzierung und Schéatzung der jahrlichen Kosten fiir die Weiter-
fiihrung der naturschutzgerechten Pflege bzw. Bewirtschaftung von pflege-
bzw. nutzungsabhéngigen Offenlandlebensrdumen innerhalb der Bereiche
mit umgesetzten NGP-Malinahmen

Flachenbilanzierung: Ende der NGP-Pachtlaufzeit Flachen ohne
Kate-| o | ohne | 2031 2026- | 2021- | Pacht- doah"rf;
gorie Wald 2038 2030 2025 vertrag NGGN
B- | 328 ha | 324 ha 23 ha 45 ha 63 ha 194 ha 189 ha
B 660 ha | 590 ha 136 ha 170 ha 8 ha 276 ha 250 ha
B+ | 304ha | 291 ha 75 ha 76 ha - 140 ha 117 ha
C- | 858ha | 774 ha 12 ha 156 ha 21 ha 585 ha 465 ha
C 82 ha 76 ha 9 ha - - 68 ha 51 ha
C+ | 1222 ha | 996 ha 22 ha 22 ha - 952 ha 815 ha
G 30 ha 28 ha 3 ha 0 ha - 25 ha 2ha
H 101 ha | 97 ha 40 ha 21 ha - 37 ha 34 ha
s(;?w;t 3.586 ha|3.177ha| 319 ha 491 ha 92ha | 2.276 ha | 1.922 ha
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Kostenschait-

zung: ab 2022 ab 2026 ab 2031
gsfe jeha | Flache B(?\l"grésl\‘j;" Pﬂfrgg‘éer' Flache B&"ggﬁ?' Flache B&"ggﬁ?' Pﬂfrgg‘éer'
B- 220€ | 189 ha 41.554 € 252 ha 55.352 €| 297 ha | 65.286 €
B 340€ | 250 ha 84.840 € 257 ha 87.493 €| 427 ha | 145.299 €
B+ 450€ | 117 ha 52.635 € 117 ha 52.635€| 193 ha | 86.769 €
C- 450 € | 465 ha | 209.274 € 486 ha | 218.737 €| 642 ha | 289.047 €
C 2500€ | 51ha 126.744 €| 51ha 51 ha 126.744 €
C+ | 2.500€ | 815 ha* 679.330 €| 815 ha 838 ha* 698.077 €
G 340 € 2 ha 635 € 2 ha 635€| 2ha - €
H 400€ | 34 ha 13.509 € 34 ha 13.509€| 54 ha - €
Gesamt: | 1.922 ha | 402.448 € | 806.074 € | 2.014 ha | 428.361 € | 2.504 ha | 586.401 € | 824.821 €
*fur die Kosten-Bilanzierung wurden lediglich 1/3 des ermittelten Flachenumfangs dieser Kategorie (C+) zu-
grunde gelegt mit der Annahme, dass eine Pflege durchschnittlich im Abstand von 3 Jahren durchzufiihren ist.

Da das aktuell bestehende Missverhaltnis zwischen dem Umfang der identifizierten 6kolo-
gisch besonders wertvollen und pflegebedurftigen Flachen und viel zu geringen verfigba-
ren Mitteln eine vollstandige Umsetzung derzeit nicht zulasst, wurde in Abstimmung zwi-
schen Naturparkverwaltung, Zweckverband ,Peenetal-Landschaft® und unteren Natur-
schutzbehoérden Uberlagernd eine Flachenkulisse entwickelt, die aus naturschutzfachlicher
Sicht am dringendsten durch eine der beschriebenen Pflegevarianten zu erhalten bzw. zu
entwickeln sind. Es erfolgte eine Einstufung dieser Flachen in hdochste, hohe und mittlere
Prioritat, die in nachfolgender Bedarfsermittlung eine Differenzierung ermdglicht. Ebenfalls
beriucksichtigt wird die Laufzeit der noch bestehenden Vertrage aus dem NGP sowie eine
Schwerpunktsetzung entsprechend dem Vorkommen von nach FFH-Managementplanung
ausgewiesenen FFH-Lebensraumtypen.

Im Ergebnis von Abstimmungen zwischen Zweckverband "Peenetal-Landschaft", Natur-
parkverwaltung und Unteren Naturschutzbehérden wurden 53 Flachen identifiziert, auf de-
nen aufgrund ihrer naturschutzfachlichen Bedeutung aktuell und zukinftig Pflegemafinah-
men notwendig sind. Die Pflegeflachen sind nach Pflegebedarf / Pflegewahrscheinlichkeit
in Prioritaten eingeteilt. Bei einigen Flachen ist die Pflege aktuell iiber Naturschutzgerechte
Grinlandnutzung (NGGN) oder Pachtvertrage bzw. Extensivierungsvertrage aus dem Na-
turschutzgrol3projekt (NPG) abgesichert, die z.T. jedoch in den kommenden Jahren aus-
laufen werden.

Die kunftige Flachenpflege soll in Abhangigkeit von den konkreten naturschutzfachlichen
Zielstellungen erfolgen. Zur Finanzierung stehen aktuell folgende Instrumente zur Verfu-
gung:

¢ langfristige Extensivierungsvertrage aus dem NaturschutzgroBprojekt (575 ha mit
Vertragslaufzeit iber 2030 hinaus)

e Naturschutzgerechte Griinlandnutzung im Rahmen der Agrarférderung, sofern die
Rahmenbedingungen in der kommenden Foérderperiode angepasst werden
(Schonflachenprinzip, entgangene Gewinne)

e Vertragsnaturschutz aus Landesmitteln (aktuell 10 ha, max. 20 ha mdglich)

o Eigene Pflegetechnik und Kapazitaten der Naturparkverwaltung (aktuell 10, max.
15 ha mdglich)

e Vertragsnaturschutz Landkreis (aktuell 0 ha)
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Mit den Varianten 1 oder 2 in Verbindung mit den Optimierungsmaflnahmen I+l ware eine
auf die naturschutzfachlichen Zielstellungen ausgerichtete Pflege optimal erreichbar. Lei-
der stehen fur diese Pflegevarianten nur flr einen sehr begrenzten Flachenumfang Mittel
zur Verflgung, so dass diese Pflegevarianten nur die Flachen mit der héchsten Prioritat
zumindest anteilig realisierbar sind.

Tabelle 3 Ubersicht Fldchenanteile der Pflegefléachen nach Prioritét (Pflegebedarf /
Pflegewahrscheinlichkeit), LRT-Ausweisung (FFH-Managementplanung,
Stand 2020) und Naturschutzgerechter Griinlandnutzung
(NGGN, Stand 2019)
Prioritat LRT ausgewiesen kein LRT Gesamt
mittlere ...ohne NGGN 17 ha 62 ha 79 ha
Prioritat ...mit NGGN 30 ha 127 ha 157 ha
hohe ...ohne NGGN 4 ha 52 ha 56 ha
Prioritat ...mit NGGN 1ha 90 ha 91 ha
héchste ...ohne NGGN Oha 24 ha 24 ha
Prioritat ...mit NGGN 0 ha 6ha 6 ha
Gesamt 52 ha 361 ha 413 ha

Fir die 53 Flachen mit Pflegebedarf wird die Flachenverteilung in Tabelle 3 dargestellt.
Lediglich 1 ha der insg. 413 ha Uberlagert sich mit langfristig laufenden Pachtvertradgen aus
dem NGP, so dass sich praktisch kein Einfluss auf die Kostenschatzung ergibt. Von den
derzeit ca. 254 ha uber NGGN bewirtschafteten Flachen werden 211 ha Uber Bewirtschaf-
tungsvariante 1 und die Ubrigen Uber die Bewirtschaftungsvarianten 2 und 3 bewirtschaftet.
Das ergibt aktuell jahrliche Zuwendungen in H6he von ca. 110 T€.

Von der verbleibenden Flache von 202 ha sollten mindestens die 24 ha mit hdchster Prio-
ritat zzgl. der 21 ha als LRT ausgewiesenen Flachen ohne NGGN in Pflege genommen
werden. Fir den resultierenden Flachenumfang von 45 ha ist davon auszugehen, dass hier
der Aufwand die NGGN-Zuwendungshohe Ubersteigt (schwierige Standortverhaltnisse,
Zuwegung etc.). Bei durchschnittlich 2.500 €/ha (vgl. Kap. 1.1) wird ein jahrliches Budget
von mindestens 112,5 T€ bendtigt, um wenigstens knapp "4 der mit Pflegebedarf einge-
stuften Flachen naturschutzgerecht zu entwickeln zu kénnen.

1.3 Kostenschiatzung und Festlegung der Bedarfsintervalle fir die Wiederherstel-
lung von Renaturierungsanlagen

Wahrend der Laufzeit des NaturschutzgroRprojektes Peenetal-/Peenehaffmoor (1992 -
2009) wurden im Rahmen einer Vielzahl von Einzelprojekten Ma3nahmen zur Wasserruck-
haltung durchgeflihrt bzw. technische Bauwerke zu diesem Zweck errichtet.

Diese MaRRnahmen fiihrten in friheren Poldern, deren Flachen deutlich unter den Mittel-
wasserstand der Peene abgesunken sind, zu einer nahezu vollstandigen Flutung. Diese
Gebiete werden im Folgenden nicht betrachtet.
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Gegenstand der Betrachtung sind die Projektgebiete, bei denen das Flachenniveau nicht
unter den Mittelwasserstand der Peene abgesunken ist. In den Flachen wurden Staubau-
werke und andere Bauwerke zur Anhebung der Grund- und Grabenwasserstande errichtet.
Diese Projektgebiete sind nachfolgend in Tabelle 4 aufgeflhrt und kartografisch in Abbil-
dung 1 dargestellt.

Tabelle 4 Projektgebiete, in denen Staubauwerke und sonstige MalRnahmen zur
Anhebung der Grund- und Grabenwassersténde errichtet wurden

Lfd. | Bezeichnung Projektgebiet GroRe Projektgebiet Bericht des ZV
Nr. gem. Aufgabenstellung | vorliegend [Jahr]
1 NSG Unteres Peenetal 755 ha 2014
2 Peenewiesen bei Klein Polzin 240 ha 2017
3 Peenewiesen bei Quilow 210 ha
4 Peenewiesen bei Patschow 130 ha
5* Polder Jargelin 39 ha
6 Polden Pentin 67 ha
7* Polder Relzower Koppel 128 ha
8” Polder Neukalener Moorwiesen 130 (+108) ha' 2013
9 Ferne Wiesen bei Anklam 283 ha 2014
10 Peenewiesen bei Neuhof 84 ha
11 Peenewiesen 6stl. des Gutzkower Fahrdammes 107 ha 2012
12 Peenewiesen westl. des Gutzkower 265 ha 2012
Fahrdammes
13 Polder Alt Jargenow 78 ha 2017
14 Polder G6érmin 252 ha
15 Polder GroRe Rosin 700 ha? 2015
16* | Polder Hutung 30 ha
17 Polder Leussin 58 ha
18 Polder Neukalen 290 ha 2012
19 Polder Trissow 79 ha 2017
20 Peenetal zwischen Stolpe und Neuhof 40 ha
21 Bentziner Peenebogen 250 ha 2012
22* | Niederung des Quilower Baches 27 ha
23 Lussower Forst 105 ha
24 Breechen-West 21 ha
25 | Toitin 128 ha 2014
Summe 3.122 (+108) ha
3.230 ha

* Flachen liegen nicht direkt an der Peene

" Inklusive eingeschlossenes NSG

2 yernasster Bereich
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1.3.1 Ermittlung instandsetzungsbediirftiger Renaturierungsbauwerke

Ein Teil der Anlagen in den oben genannten Gebieten ist mittlerweile alter als 20 Jahre,
beschadigt und/oder in ihrer Wirksamkeit (stark) eingeschrankt. Diese Anlagen bedurfen
der sukzessiven Instandsetzung und Erneuerung.

Der Zweckverband Peenetal-Landschaft erfasste daher seit 2012 die Lage, den Zustand
und die Wirksamkeit u.a. von Staubauwerken in insgesamt 40 Renaturierungsflachen ent-
lang der Peene vom Kummerower See bis zur Mindung in den Peenestrom.

Insgesamt befinden sich 533 Renaturierungsbauwerke in den Flachen. Zu den Bauwerken
zahlen u.a. Deichschlitzungen, Fischaufstiegsanlagen, Grabenverbaue, Grabenverfillun-
gen und Rohrleitungen. Bis September 2018 wurden vom Zweckverband 493 dieser Re-
naturierungsbauwerke bezuglich ihres Zustandes Uberprift. Damit sind insgesamt 92 %
der Anlagen begutachtet worden.

Die nachfolgende Auswertung soll sich gemall Aufgabenrahmen auf die Bauwerke inner-
halb der in Tabelle 4 genannten 25 Flachen beschranken (Anzahl: 474). Davon wurden
458 Bauwerke bewertet. Das entspricht einer Quote von 97 %. Die in den restlichen 15 Fla-
chen gelegenen Bauwerke sind nicht Gegenstand der Auswertung.

Die Zustandsbewertung wurde in finf Kategorien gefasst:

- funktionstichtig,

- funktionsbeeintrachtigt,

- funktionslos,

- nicht auffindbar/erreichbar und
noch nicht erfasst.
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Insgesamt sind laut Kontrolle des Zweckverbandes 323 der 474 Anlagen funktionstichtig.
122 Anlagen dagegen sind funktionsbeeintrachtigt bzw. funktionslos. Die restlichen 29 An-
lagen sind nicht erreichbar bzw. wurden noch nicht erfasst. In der nachfolgenden Tabelle
5 sind die Ergebnisse der Kontrollen zusammengefasst.

Fur detailliertere Aussagen zum Zustand der einzelnen Bauwerke standen weiterhin elf
vom Zweckverband selbst angefertigte Zustandsberichte (einer wurde vom WBYV erstellt)
zur Verflugung, siehe letzte Spalte der Tabelle 4. Diese decken allerdings nur zwolf der
25 Gebiete ab (Stand September 2018), so dass fur den Grof3teil der Renaturierungsanla-
gen keine ndheren Aussagen bzgl. der Schaden méglich sind.

Tabelle 5 Auswertung der Beurteilung von Renaturierungsanlagen im Peenetal
Projektgebiet gesamt funktions- | funktions- | funktions- nicht auf- | noch nicht
tuchtig beein- los findbar/ er- erfasst
Bauwerkskategorie trachtigt reichbar
NSG Unteres Peenetal 10
Grabenverbaue 10 10
P_eenewiesen bei Klein Pol- 76
zin
Grabenverbaue 72 34 36 2
Fischaufstieg/Sohlschwelle 3 2 1
Schacht 1 1
Peenewiesen bei Quilow 65
Grabenverbaue 64 21 5 29 4 5
Rohrdurchlass 1 1
Peenewiesen bei Patschow 12
Grabenverbaue 11 2 4 3 2
Uberfahrt 1 1
Polder Jargelin 1
Grabenverbau 1 1
Polden Pentin 6
Grabenverbau 5 1 4
Fischaufstieg/Sohlschwelle 1 1
Polder Relzower Koppel 18
Grabenverbau 15 12 2 1
Fischaufstieg/Sohlschwelle 3 2 1
Polder Neukalener Moorwie- 27
sen
Deichschlitzung 2 2
Grabenverbau 15 13 2
Rohrdurchlass 4 4
Rickbau Rohrdurchlass 3 3
Stahlstau 3 3
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Projektgebiet gesamt funktions- | funktions- | funktions- nicht auf- noch nicht
tlchtig beein- los findbar/ er- erfasst
Bauwerkskategorie trachtigt reichbar
Ferne Wiesen bei Anklam 3
Grabenverbau 3 2 1
Peenewiesen bei Neuhof 6
Grabenverbau 6 3 2 1
Peenewiesen 6stl. des Giitz- 22
kower Féhrdammes
Grabenverbau 22 20 2
Peenewiesen westl. des 23
Gltzkower Fahrdammes
Grabenverbau 23 21 1 1
Polder Alt Jargenow 12
Deichschlitzung 1 1
Grabenverbau 11 8 2 1
Polder Gormin 29
Deichschlitzung 3 1 2
Grabenverbau 14 10 2 2
Rohrdurchlass 12 12
Polder GroRe Rosin 14
Grabenverbau 8 5 2 1
Rohrdurchlass 6 6
Polder Hutung 4
Rohrdurchlass 1 1
Fischaufstieg/Sohlschwelle 3 2 1
Polder Leussin 5
Grabenverbau 4 4
Rohrdurchlass 1 1
Polder Neukalen 15
Grabenneubau 1 1
Grabenverbau 3 3
Rohrdurchlass 11 11
Polder Trissow 10
Deichschlitzung 1 1
Grabenverbau 4 4
Rohrdurchlass 5 5
Peenetal zwischen Stolpe 20
und Neuhof
Grabenverbau 20 15 4 1
Bentziner Peenebogen 67
Grabenverbau 24 16 8
Grabenverfullung 43 40 3
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Projektgebiet gesamt funktions- | funktions- | funktions- nicht auf- | noch nicht
tuchtig beein- los findbar/ er- erfasst
Bauwerkskategorie trachtigt reichbar
Niederung des Quilower Ba- 15
ches
Furt 1 1
Grabenverbau 1 1
Rohrdurchlass 6 6
Fischaufstieg/Sohlschwelle 7 6 1
Lussower Forst 8
Grabenverbau 8 2 1 1 4
Breechen-West 1
Grabenverbau 1 1
Toitin 5
Grabenneubau 1 1
Grabenverbau 4 4
GESAMT 474 323 69 53 13 16

Die Bauwerke, die als funktionsbeeintrachtigt bzw. funktionslos eingestuft wurden, sind
Uberwiegend Grabenverbaue, aber auch Fischtreppen/Sohischwellen und Grabenverful-
lungen. Im Folgenden wird auf die einzelnen Bauwerkstypen naher eingegangen.

Fischaufstieg (Fischtreppe / Sohlschwelle)

Im Datensatz zur Zustandsbewertung der Renaturierungsanlagen werden unter dem Attri-
but Art sowohl Sohlschwelle mit Fischaufstieg als auch Fischaufstieg mit Sohlschwellen
genannt. Daher werden beide Bauwerksarten im Folgenden unter dem Begriff Fischauf-
stieg zusammengefasst.

In den zu betrachtenden Polderflachen der Peene-Landschaft befinden sich 17 Fischauf-
stiege, wovon 13 als funktionstlichtig eingestuft wurden. Zwei der vier verbleibenden Bau-
werke sind als funktionslos und eins als funktionsbeeintrachtigt beurteilt worden, da die
unterste Stufe umlaufig ist.

Grabenverbaue

In den 25 Renaturierungsflachen befinden sich insgesamt 349 Grabenverbaue. Die Aus-
wertung der Zustandsbeurteilung zeigt, dass 60 % (208) noch funktionstiichtig sind. Wei-
tere 19 % (65) der Anlagen sind funktionseingeschrankt und mussen instandgesetzt wer-
den. 14 % (50) der Grabenverbaue erfiillen ihre Funktion nicht mehr und sind zu erneuern.
Die restlichen 7 % (26) waren nicht erreichbar bzw. sind noch nicht erfasst worden. Der
Zustand ist demnach unbekannt.

Daraus ergibt sich zunachst ein Handlungsbedarf bei mindestens 33 % (19 % + 14 %)
der Grabenverbaue.

Mit Hilfe der Zustandsberichte konnten die Schaden an 59 der insgesamt 115 funktions-
eingeschrankten bzw. -losen Grabenverbaue naher betrachtet werden. Demnach ist bei



Naturparkplan ,Flusslandschaft Peenetal“ | Band III: Planungen und Projekte | 23

15 % (9) der Schaden Vandalismus die Ursache. Bei den restlichen beschadigten Graben-
verbauen kénnen laut Zweckverband neben der Bauweise, ein unginstiger Bauzeitraum,
eine mangelhafte Ausfihrung auch andere gebietsspezifische Besonderheiten Ursache
sein.

Grabenverfiillungen

Ausschlief3lich im Bentziner Peenebogen (Tabelle 4, Nr. 21) sind Grabenverfiillungen zu
finden. Von den 43 Querriegeln aus Torf sind 40 noch funktionsfahig. Drei weitere sind als
funktionslos deklariert.

Aus dem vorliegenden Bericht von 2012 konnte entnommen werden, dass alle drei Bau-
werke illegal spatentief umgraben wurden und somit dort die Grabenverfillungen seitlich
umflossen werden.

1.3.2 Musterkonstruktionen

Im Folgenden werden die Malinahmen zur Wiederherstellung der Funktion von erneue-
rungsbedurftigen Bauwerken erlautert.

Fischaufstieg (Fischtreppe / Sohlschwelle)

An den Sohlschwellen, die lokal begrenzt umflossen werden, sind die Abflussrinnen wieder
zu verflllen. Je nach Ausmal} des Schadens sind die Schwellen (aus Holzpfahlen oder
Steinriegeln) weiter seitlich in die Béschung zu verlangern.

Grabenverfiullungen
Die Umgrabungen sind mit értlich anstehendem Boden wieder zu schlieRen.

Grabenverbau

Vorgaben

Es ist seitens des Zweckverbands eine einheitliche Lésung fir die Instandsetzung von
funktionslosen und funktionsbeeintrachtigten Grabenverbauen gewiinscht. Weiterhin hat
der Zweckverband folgende Randbedingungen vorgegeben:

- Bauweise: Uberstromte Fangedamme (eingeschittete Holz-
pfahlreihen / Kastenfangedamme)

- Bei Stilllegung des Grabens: Oberkante (OK) Staubauwerk etwa 1-2 cm unter
Gelandeoberkante (GOK)

- Bei Anstauung des Grabens: OK Staubauwerk etwa 15 cm unter GOK

- Bericksichtigung eines Sageschutzes (Metallband quer Uber die Krone des Fange-
damms) zur Vermeidung von Vandalismus/Manipulation

Die nachfolgende Musterkonstruktion beruht auf dem gemeinsamen Projekt Hydrologische
Optimierung der Peenewiesen éstlich und westlich des Glitzkower Fdhrdammes des
Zweckverbandes Peenetal-Landschaft und des Wasser- und Bodenverbandes Untere
Peene.
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Ausfiihrung Neubau

Neu zu errichtende Grabenverbaue sind als Uberstromte Kastenfangedamme auszufih-
ren. Diese Bauweise sieht den Einbau eines Erdkdrpers zwischen zwei Holzpfahlreihen
vor, die gerammt werden. Dadurch wird das Wasser im Graben bis Verbauoberkante zu-
rickgehalten und es kommt zu einem Aufstau am Verbau und zu einer Anhebung des
Wasserstandes im Gewasseroberlauf.

Fir die Pfahlreihen ist Kiefernholz zu verwenden, da es bestandiger gegen Verwitterung
bzw. Faulnis ist als bspw. Fichtenholz. Die zu verwendenden Holzpfahle haben einen
Durchmesser von 20 bis 30 cm und eine Lange von 5,0 bis 10,0 m. Die Pfahlireihe ist bis
in die Béschung zu fuhren. AuRerdem werden Holzzangen an den Aullenwanden befestigt,
um die Pfahireihen in sich zu stabilisieren. Die Pfahlreihen werden zudem untereinander
mit Ankerstaben aus Stahl fixiert, um eine ausreichende Standsicherheit im anstehenden,
wenig tragfahigen Baugrund (Moor) zu geben.

Der Abstand zwischen den beiden Holzpfahlreihen betragt zwischen 3,5 m und 5,0 m. Der
Verschluss ist mit in Geotextil (GRK 3) eingeschlagenem ortlich zu gewinnendem Boden
zu verflllen. Dies kdnnte geeigneter Grabenaushub oder Peeneaushub sein.

Alle peeneseitigen Verschlisse erhalten einen seitlich angeordneten Uberlauf, der gleich-
zeitig als Biberwechsel dienen soll. Fiir den Uberlauf sind 5,0 m lange Holzpfahle bis 15 cm
unter Gelandeoberkante einzubringen. Die Sohle ist mit einer Steinschuttung zu befesti-
gen. Als Biberein- und Ausstiegshilfe ist angedacht, im Wechselbereich der Biber abge-
stufte Pfahlreihen einzubringen, die eine rauhe Oberflache aus engmaschigem Rasengitter
aus Kunststoff erhalten.

Um Ausspulungen bzw. der Entstehung neuer Abflussrinnen entgegen zu wirken, soll das
Gelande neben den peeneseitigen Verschlissen mit Kunststoffrasengitter gesichert wer-
den. Die binnenseitigen Grabenverschliisse sind mit einem mittig anzuordnenden Uberlauf
auszustatten.

Erfahrungsgemaf kann davon ausgegangen werden, dass eine Bauweise mit massiven
Kiefernholzpféhlen bei Grabenverbauen eine Lebensdauer von mindestens 10 bis 15 Jah-
ren® haben kann. Allerdings sind die Bereiche, die einem standigen Wechsel von Wasser
und Luft ausgesetzt sind, besonders anfallig.

Ausfiihrung ReparaturmalBnahmen

Bei den Bauwerken, die als funktionseingeschrankt eingestuft wurden, sind lediglich Re-
paraturen an den Bauwerken erforderlich. Dabei handelt es sich bspw. um den Ersatz von
reparaturbedurftigen Bauwerkselementen oder die Bodenauffullung zwischen den Holz-
pfahlreihen. Das heil’t, hdlzerne Zangen zur Haltung der Pfahlwande sowie gebrochene
Ankerstabe sind auszutauschen oder abgesackte bzw. auch weggesplilte Verfillungen
sind neu aufzusetzen.

3 Informationsdienst Holz der Arbeitsgemeinschaft Holz e.V., erschienen Oktober 1990, Herausgeber: Entwicklungsgemein-
schaft Holzbau (EHG) in der Deutschen Gesellschaft fiir Holzforschung, Miinchen und Centrale Marketinggesellschaft der
deutschen Agrarwirtschaft mbH (CMA)
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Weiterhin sollen peeneseitige Grabenverbaue laut Zweckverband nachtraglich mit seitlich
angeordneten Uberlaufen ausgestattet werden, die dem Biberwechsel dienen.

1.3.3 Kostenschitzung

Im Folgenden erfolgt nur eine Kostenschatzung fir die Instandsetzung bzw. den Ersatz-
neubau der Grabenverbaue. Fir eine gesicherte Kostenschatzung zur Instandsetzung der
Fischaufstiegsanlagen liegen nicht gentigend Informationen vor.

Es lagen Leistungsverzeichnisse (LV) fir den Neubau bzw. die Instandsetzung von sowohl
binnenseitigen als auch am Peeneufer gelegenen Grabenverbauen vor. Die Auswertung
der LV ergab, dass es keinen wesentlichen Unterschied bzgl. der Kosten zwischen einem
an der Peene liegenden Verbau und einem landseitigen Verbau gibt. Die Mehrkosten, die
beim Bau eines peeneseitig liegenden Verbaus z.B. durch den Einsatz von schwimmen-
dem Geréat entstehen, treten fast 1 : 1 bei Binnenverbauen fiir den Einsatz von kettenbe-
triebenden Fahrzeugen mit lastverteilenden MaRnahmen bzw. mit amphibischer Technik
auf.

Aus dem Musterprojekt, das im Jahr 2015/16 erstellt worden ist, kann abgeleitet werden,
dass bei einem Neubau eines Grabenverbaus sowohl an der Peene, als auch in der Pol-
derflache mit einer Bausumme von rund 24.000 € brutto zu rechnen ist. Aufgrund der der-
zeitig guten Auslastung der Baubetriebe bzw. der Tatsache, dass nur Baubetriebe, die mit
spezieller Technik ausgestattet sind, auch fir die Bauausfihrung in Frage kommen, muss
mit einem Preisanstieg von etwa 10 % gerechnet werden. Damit erhéhen sich die Kosten
fur den Neubau eines Grabenverbaus auf 26.000 € brutto.

Bei einer Instandsetzung von einem Grabenverbau ist unter Bericksichtigung einer
10 %igen Preissteigerung mit Kosten von 14.000 € brutto zu rechnen.

Wie bereits unter 1.3.1 beschrieben, konnten die Schaden von 59 der insgesamt 115 funk-
tionseingeschrankten bzw. -losen Grabenverbauen mit Hilfe der Zustandsberichte naher
beschrieben werden. Die Schaden wurden in einem Zeitraum von finf bis 13 Jahren nach
Fertigstellung der jeweiligen Renaturierungsmalnahme festgestellt.

Es wird fur die weitere Kostenschatzung angenommen, dass zu den bereits erwdhnten
Kosten fur Instandsetzung und Neubau der funktionsbeeintrachtigten und funktionslosen
Staubauwerke pro Jahr etwa sechs (Ansatz: 59 Bauwerke in durchschnittlich 10 Jahren)
weitere Verbaue einer Reparatur unterzogen werden mussen.

Aus Tabelle 6 ergibt sich fir die Instandsetzung und den Neubau von Grabenverbauen
(65 funktionsbeeintrachtigte und 50 funktionslose Bauwerke) eine Gesamtbausumme von
2.210.000 € brutto.

Insgesamt sollte eine Kostensteigerung von 3 % pro Jahr, gerechnet ab dem Bezugsjahr
2019, bericksichtigt werden.
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Tabelle 6 Kostenschétzung Sanierung Grabenverbaue
Projektgebiet Grabenverbaue Instandsetzung Neubau
funktions-be- funktionslos EP EP
eintrachtigt 14.000 € (brutto) | 26.000 € (brutto)
Peenewiesen bei Klein Polzin 36 2 504.000 € 52.000 €
Peenewiesen bei Quilow 5 29 70.000 € 754.000 €
Peenewiesen bei Patschow 4 3 56.000 € 78.000 €
Polder Jargelin 1 26.000 €
Polder Relzower Koppel 2 52.000 €
Polder Neukalener Moorwiesen 2 52.000 €
Ferne Wiesen bei Anklam 1 26.000 €
Peenewiesen bei Neuhof 2 1 28.000 € 26.000 €
Peenewiesen Ostl. des Gltz- 2 52.000 €
kower Féhrdammes
Peenewiesen westl. des Gitz- 1 1 14.000 € 26.000 €
kower Fahrdammes
Polder Alt Jargenow 2 1 28.000 € 26.000 €
Polder Gérmin 2 52.000 €
Polder Grof3e Rosin 2 1 28.000 € 26.000 €
Peenetal zwischen Stolpe und 4 1 56.000 € 26.000 €
Neuhof
Bentziner Peenebogen 8 112.000 €
Lussower Forst 1 1 14.000 € 26.000 €
65 50 910.000 € 1.300.000 €
2.210.000 € brutto

1.3.4 Einordnung des baulichen Handlungsbedarfes

Wie in Tabelle 6 aufgeflhrt, sind 50 funktionslose und 65 funktionseingeschrankte Graben-
verbaue wieder aufzubauen bzw. zu reparieren. Zusatzlich sollte damit gerechnet werden,
dass etwa sechs Bauwerke pro Jahre aufgrund von Materialschaden oder Vandalismus
wieder funktionsfahig gemacht werden mussen.

Kurzfristiger Handlungsbedarf

Es wird vorgeschlagen, zunachst mit den funktionslosen und funktionsbeeintrachtigten
Bauwerken direkt an der Peenemindung zu beginnen, um den Wasseraustausch zwi-
schen Moorflache und Peene wieder ordnungsgeman herzustellen.

Konkret sind das 21 Grabenverbaue in neun Projektgebieten, wovon derzeitig 16 funkti-
onslos und 5 funktionsbeeintrachtigt sind (siehe Tabelle 7). Die Kostenschatzung ergibt
eine Bausumme (brutto) von 486.000 €.
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Tabelle 7 Kostenschétzung Grabenverbaue mit kurzfristigem Handlungsbedarf
Projektgebiet Grabenverbaue Instandsetzung Neubau
funktions-be- funktionslos EP EP
eintrachtigt 14.000 € (brutto) | 26.000 € (brutto)
Peenewiesen bei Klein Polzin 2 52.000 €
Peenewiesen bei Quilow 2 6 28.000 € 156.000 €
Peenewiesen bei Patschow 3 78.000 €
Ferne Wiesen bei Anklam 1 26.000 €
Peenewiesen bei Neuhof 1 1 14.000 € 26.000 €
Peenewiesen 6stl. des Gutz- 1 26.000 €
kower Fahrdammes
Peenewiesen westl. des Gutz- 1 26.000 €
kower Fahrdammes
Peenetal zwischen Stolpe und 1 14.000 €
Neuhof
Lussower Forst 1 1 14.000 € 26.000 €
5 16 70.000 € 416.000 €
486.000 € brutto

Mittelfristiger Handlungsbedarf

Ist der ordnungsgemafe Wasserein- und Ausstrom wiederhergestellt, ist mit dem Wieder-
aufbau der verbliebenen funktionslosen Verbaue fortzusetzen. Die derzeit 34 funktionslo-
sen Grabenverbaue verteilen sich ebenfalls auf neun Projektgebiete. Die Kosten fir die
Ersatzbauten werden auf 884.000 € brutto geschatzt.

Tabelle 8 Kostenschétzung Grabenverbaue mit mittelfristigem Handlungsbedarf
Projektgebiet Grabenverbaue Instandsetzung Neubau
funktions-be- funktionslos EP EP

eintrachtigt 14.000 € (brutto) | 26.000 € (brutto)
Peenewiesen bei Quilow 23 598.000 €
Polder Jargelin 1 26.000 €
Polder Relzower Koppel 2 52.000 €
Polder Neukalener Moorwiesen 2 52.000 €
Peenewiesen 0stl. des Gutz- 1 26.000 €
kower Fahrdammes
Polder Alt Jargenow 1 26.000 €
Polder Gormin 2 52.000 €
Polder GroRe Rosin 1 26.000 €
Peenetal zwischen Stolpe und 1 26.000 €
Neuhof

34 884.000 € brutto
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Langfristiger Handlungsbedarf

In neun Projektgebieten sind 60 Grabenverbaue instand zu setzen. Die Kosten flr die In-
standsetzung werden auf 840.000 € brutto geschatzt.

Tabelle 9 Kostenschétzung Grabenverbaue mit langfristigem Handlungsbedarf
Projektgebiet Grabenverbaue Instandsetzung Neubau
funktions-be- funktionslos EP EP
eintrachtigt 14.000 € (brutto) | 26.000 € (brutto)
Peenewiesen bei Klein Polzin 36 504.000 €
Peenewiesen bei Quilow 3 42.000 €
Peenewiesen bei Patschow 4 56.000 €
Peenewiesen bei Neuhof 1 14.000 €
Peenewiesen westl. des Giitz- 1 14.000 €
kower Fahrdammes
Polder Alt Jargenow 2 28.000 €
Polder Grof3e Rosin 2 28.000 €
Peenetal zwischen Stolpe und 3 42.000 €
Neuhof
Bentziner Peenebogen 8 112.000 €
60 840.000 € (brutto)

Kontinuierlicher Handlungsbedarf

Wie bereits beschrieben, ist damit zu rechnen, dass jahrlich weitere sechs Grabenverbaue
saniert werden muissen, sodass pro Jahr 84.000 € (6 x 14.000 €) brutto zusatzlich aufge-
wendet werden mussen.

1.4 MaRnahmenvorschlage fiir perspektivische Entwicklungsflachen, die in der
Kernzone liegen, aber bisher nicht im Rahmen des NGP iiberplant wurden

Far 20 bisher nicht beplante Einzelflachen mit insgesamt 1.279 ha Flache, auf denen nach
Einschatzung von Naturpark und Zweckverband zukiinftig noch NaturschutzmalRnahmen
geplant und umsetzt werden konnten, erfolgt eine Uberpriifung der Prioritdtensetzung in-
nerhalb der MalRnahmengruppen Hydrologische Sanierung und Okologische Waldentwick-
lung sowie die Darstellung und Beschreibung der vorrangig notwendigen Entwicklungs-
maflnahmen.

Fur die Mallnahmengruppe Hydrologische Sanierung erfolgte eine intensive Abstimmung
mit mafdgeblichen Akteuren. Die Ergebnisse der Prifung sind in nachfolgend tabellarisch
aufbereitet.
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Tabelle 10  MalBnahmenvorschlége fiir perspektivische Entwicklungsfldchen
MaBnahmentyp ,hydrologische Sanierung®
Ifd. | Ortsbezeichung/ mogliche Maf3- Flache
Nr. | Beschreibung nahmen Randbedingungen/Prifungsergebnis [ha]
1 Loitz Sud Stilllegung Gra- | - Zielstellung fragwiirdig 9
aufgelassenes Torstich- | Pensystem, - Aufwand zum Verschluss der Torfstiche nicht ab-
gelande im Peenetal }r/e??'u r?e,r schatzbar
ostlich des Kuckucks- Mc?. zlc °™M |- mégliche Betroffenheit von Anglern
grabens tndungsbe- ; .
reich zur Peene | — keine Aufnahme als Naturparkprojekt
2 Quellkuppe Trantow Stilllegung Ent- | - Maflinahmenflachen weitgehend erworben 11
verbuschtes Griinland wasserungs- Landgesellschaft bereitet Umsetzung vor
nérdlich der Schwinge | System — Aufnahme als Teilvorhaben im Leitprojekt "Wie-
dervernassung von Moorflachen", s. Projekt 21
3 Peenewiesen Sophien- | Stilllegung Gra- | - Flachen im Eigentum des NABU und Zweckver- 83
hof Ost bensystem bandes
frei entwassernde Wald- - Umsetzung als unproblematisch bewertet
und Grinlandflache - Betroffenheiten von FFH-Arten sind zu priifen
— Aufnahme als Teilvorhaben im Leitprojekt "Wie-
dervernassung von Moorflachen", s. Projekt 21
4 | Alt Plestlin Ost Grabenverfil- | - Betroffenheiten von LRT/FFH-Arten sind auszu- 23
frei entwassernde Wald- | lung, Verringe- schlieften
flache und groBtenteils | "UNg der Verbu- | _ Bedenken der Gemeinde, dass Auswirkungen auf
aufgelassenes Griinland | Schung angrenzenden WWR / Zeltplatz und auf Zufahrt
Ostlich des WWR zum WWR entstehen
- daher vorab Machbarkeitsuntersuchung, um Aus-
wirkungen auszuschlieRRen, weitere Planung ab-
hangig vom Ergebnis der Untersuchung
— Aufnahme als Teilvorhaben im Leitprojekt "Wie-
dervernassung von Moorflachen" (s. Projekt 21)
mit dem Ziel zunachst Machbarkeit zu untersu-
chen, keine weitere Verfolgung des Vorhabens,
wenn Auswirkungen nicht auszuschlief3en sind.
5 | Alt Plestlin West Grabenverfiil- | - Vorgehensweise in Verbindung mit Projekt Nr. 4, 14
frei entwassernde Griin- | 'ung, Verringe- Alt Plestlin Ost
landflache im Peenetal | fung der Verbu-
westlich des WWR schung
6 Lissower Wiesen Stilllegung Gra- | - Zuwegung zum Anleger und Weg am Waldrand 23
frei entwasserndes bensystem sind von Betroffenheiten auszuschlief3en
Griinland am Lissower - Flachen z. T. ZV / NABU-Stiftung
Bollwerk - Betroffenheiten von LRT/FFH-Arten sind auszu-
schlieen
— Aufnahme als Teilvorhaben im Leitprojekt "Wie-
dervernassung von Moorflachen", s. Projekt 21
7 | Peenewiesen Liepen- Stilllegung Gra- | - Vorhaben soll ggf. als Okokontomafinahme umge- | 79
Priemen bensystem, setzt werden
frei entwésserndes, Verbau der - MaRnahme in touristisches Wegekonzept einbe-
groRtenteils verbuschtes 'I\I;lq_rfsatlche L’)“ ziehen
Torstichgelande ndrdlich | =R RIZS | Auswirkungen auf LRT/ FFH-Arten sind auszu-
von Liepen reich zur Peene schlieRen
- grofer Torfstich bleibt zur Peene offen
— Aufnahme als Teilvorhaben im Leitprojekt "Wie-
dervernassung von Moorflachen", s. Projekt 21
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Ifd. | Ortsbezeichung/ maogliche MaR- Flache
Nr. | Beschreibung nahmen Randbedingungen/Prifungsergebnis [ha]
8 | Quellkuppe Menzlin Ost | Stilllegung Ent- | - Umsetzung wird als unkompliziert eingeschatzt 2
von Graben entwasser- wasbserucg?f—l ol Auswirkungen auf FFH-Arten sind zu priifen
tes,t)aufﬁlasz;er]els Z-(;r- gir:h:rr;,ngo Y | 5 — Aufnahme als Teilvorhaben im Leitprojekt
verbuschies Grunian 2 "Wiedervernassung von Moorflachen", s. Projekt
am Niederungsrand Ackerdranagen 21 9 )
9 Polder Ziethen 1 Aufgabe des - Umsetzbarkeit wegen zahlreicher Ver- und Entsor- | 66
Griinlandpolder zwi- Polders, Siche- gungsleitungen und erheblicher Betoffenheiten un-
schen Bahnlinie und rung / Umverle- realistisch
B109 nérdlich der Peene | 9uUng von Ver- |, yeine Aufnahme als Naturparkprojekt
sorgungsleitun-
gen und Infrar-
struktur (sehr
aufwendig)
10 | Quellmoor Klotzow Stilllegung Ent- | - Vorhaben bereits umgesetzt 5
Griinlandflache mit Ent- | Wasserungs- — keine Aufnahme als Naturparkprojekt
wésserungsgraben graben
11 | Polder Jamitzow Einstellung der | - Vorhaben ist bereits abgeschlossen 138
Griinlandpolder mit ab- ku"nstllche Ent_- — keine Aufnahme als Naturparkprojekt
geschaltetem SW, ent- | Wasserung bei
wassert iber SW Moor- | Erhalt des Dei-
kanal ches + Weiter-
fihrung der
Griunlandnut-
zung
12 | Polder Schanzenberg Teilrickbau des | - fortgeschrittener Planungenstand aus ehemals 159
teilweise verbuschter Ostlichen Pol- vorliegendem, inzwischen jedoch lange verfriste-
Griinlandpolder 6stl. von derteiles, Erhalt ten Planfeststellungsbeschluss)
Anklam, Teilflache ost- | SW furwestli- |, Aufnahme als Teilvorhaben im Leitprojekt "Wie-
lich des Schopfwerkes, | chen Polderteil dervernassung von Moorflaichen", s. Projekt 21
einschl. aufgelassener
TF zum Polder Gneve-
zin
13 | Polder Rosenhagen Polderriickbau | - keine Akzeptanz der Gemeinde fiir weitergehende 171
Griinlandpolder zwi- + Vorflutsiche- Vernassung
schen Rosenhagen, Bu- | 'Ung fur:n-Fl" - Aufgabe des Polders derzeit nicht méglich
gewitz und Anklamer g;enz;ag i @ |~ Flache Teil eines Wiesenbriiterprojektes
Stadtbruch, nach Wes- | Cheén/ bebau- keine Aufnah s Nat koroiekt
ten flach ansteigende ung, z.Z. nicht | — keine Aufnahme als Naturparkproje
Griinlandflache nicht mit | Umsetzbar
ausgewiesen
14 | Moorkanal-Silberkuhl z.Z. nicht um- - grof¥flachige Betroffenheit privater Waldflachen zu 162
groRer stark gesackter | Setzbar erwarten
Polder mit Griinland und - Umsetzbarkeit als unrealistisch eingeschatzt
Wald, als Matnahmen- — keine Aufnahme als Naturparkprojekt
flache nur Grinlandan-
teil ausgewiesen
15 | Schleuse Zartenstrom Verschluss der | - Konsens mit Gemeinde nicht erreichbar punk-
(zusatzliches Vorhaben) | Schleuse — keine Aufnahme als Naturparkprojekt fiir Schleu- tuell
g”g?r?'“dlinq senverschluss
Fanggrabenschliefung SeeruI:gSen WaS™ | alternativ durch NABU —Stiftung Vorhaben "Hydro-
Peenetal bei Vorwerk logische Optimierung Anklamer Stadtbruch" in
Vorbereitung
— Aufnahme als Teilvorhaben im Leitprojekt "Wie-
dervernassung von Moorflachen", s. Projekt 21
Gesamtflache 1.027
MaBRnahmentyp "hydrologische Sanierung”
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In der MaRnahmengruppe Okologische Waldentwicklung/Waldumbau sind folgende
Schutz- und Entwicklungsmalinahmen vorgesehen:

Projektgebiet

Erhalt des Waldanteils und seiner Verteilung;

Umbau der Nadelholzbestockungen zu Laubwaldmischbestanden;

Erhalt der Kiefer als Mischbaumart auf den entsprechenden Standorten;

Erhéhung des Umtriebsalters, Erhalt von Altholzinseln und Totholz;

Ausweisung der vorgeschlagenen Totalreservate;

Herausnahme der quellbeeinflussten Standorte (Erlen-Eschen-Wald) aus der Nut-
zung;

Schaffung von stufig aufgebauten Waldsaumen;

Renaturierung von im Wald liegenden Biotopen (Bache, Zwischenmoore usw.)
Verzicht auf Aufforstung aller sidexponierten Talhdnge, ebenso auf den armen
Ackerstandorten, insbesondere im Raum Verchen;

Kerngebiet

weitgehender Verzicht auf forstwirtschaftliche Nutzung;

Ausweisung der Erlen- sowie Birken-Bruch- und Erlen-Eschen-Walder des Talbo-
dens (prioritare Lebensraume gemal Anhang | der FFH-Richtlinie) als Totalreser-
vate mit eigendynamischer Waldentwicklung;

Anpassung der Behandlung der Moorwalder im Anklamer Stadtbruch, im Grof3en
Moorholz bei Lassan und im Bentziner Peenebogen an die Ziele der einzuleitenden
Moorrenaturierung, die nach unterstitzenden Einrichtungsarbeiten in eine Natur-
waldentwicklung einmiinden wird (GREMER & EDOM, 1994).

Die bisherige Umsetzung erfolgt in Abhangigkeit von den Eigentumsverhaltnissen durch
entsprechende Beforsterung.

Tabelle 11 MaRnahmenvorschlége fiir perspektivische Entwicklungsflachen

Malnahmentyp ,6kologische Waldentwicklung/Waldumbau®

Fla-
Ifd. | Ortsbezeichung/ mogliche MaR- che
Nr. | Beschreibung nahmen Randbedingungen/Prifungsergebnis [ha]
16 | Jamitzower Wald Okologischer Entwicklung eichen- und kieferndominierter Mischwal- 47
Wald auf Mineralboden | Waldumbau der mit hohem Altholzanteil, vorwiegend Naturverjin-
nérdlich des Waldweide gung;
Peenestroms Entwicklung von Methusalem-Baumen ohne Endnut-
zung, Industrieholzgewinnung der Konkurrenzbaume;
In Teilbereichen Waldweide mit Entwicklung von Wald-
steppen-Lebensraumen, dort starkere Auflichtung;
Wald anteilig im Eigentum Zweckverband Peenetal-
Landschaft
17 | Bentziner Forst Okologischer Entwicklung eichendominierter Mischwalder mit hohem | 124
Wald auf Mineralboden | Waldumbau Altholzanteil, vorwiegend Naturverjingung;
sudlich des Peenetals Entwicklung von Methusalem-Baumen ohne Endnut-
zung, Industrieholzgewinnung der Konkurrenzbaume;
Wald tiberwiegend im Eigentum Zweckverband Peene-
tal-Landschaft
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Fla-
Ifd. | Ortsbezeichung/ mogliche Maf3- che
Nr. | Beschreibung nahmen Randbedingungen/Prifungsergebnis [ha]
18 |Lissower Forst Okologischer Entwicklung eichendominierter Mischwalder mit hohem | 33
Wald auf Mineralboden | Waldumbau Altholzanteil, vorwiegend Naturverjiingung;
nérdlich des Peenetals Entwicklung von Methusalem-Baumen ohne Endnut-
zung, Industrieholzgewinnung der Konkurrenzbdume;
Wald tiberwiegend im Eigentum Zweckverband Peene-
tal-Landschaft
19 | Patschower Forst Okologischer Entwicklung eichendominierter Mischwalder mit hohem | 39
Wald auf Mineralboden | Waldumbau Altholzanteil, vorwiegend Naturverjiingung;
ndrdlich des Peenetals Entwicklung von Methusalem-Baumen ohne Endnut-
zung, Industrieholzgewinnung der Konkurrenzbdume;
Wald anteilig im Eigentum der NABU-Stiftung Nationa-
les Naturerbe und Zweckverband Peenetal-Landschaft
20 | Altes Lager Menzlin Okologischer Entwicklung eichen- und kieferndominierter Mischwal- 9
Wald auf Mineralboden | Waldumbau der mit hohem Altholzanteil, vorwiegend Naturverjin-
nérdlich des Peenetals | Waldweide gung;
Entwicklung von Methusalem-Baumen ohne Endnut-
zung, Industrieholzgewinnung der Konkurrenzbdume;
In Teilbereichen Waldweide mit Entwicklung von Wald-
steppen-Lebensraumen, dort starkere Auflichtung
Wald uberwiegend im Eigentum Zweckverband Peene-
tal-Landschaft
Gesamtflache
MaRBnahmentyp ,,6kologische Waldentwicklung/Waldumbau* 252
1.5 Entwicklungsprognosen zu bisher von NGP in der Kernzone nicht beplanten

Flachen, auf denen auch in Zukunft keine MaBnahmen umgesetzt werden sol-

len

Mit einem Gesamtumfang von ca. 6.700 ha befinden sich in der Kernzone Flachen, die
nicht von MaRnahmen im Rahmen des NGP Uberplant wurden und auf denen aus heutiger
Sicht auch zuklnftig keine Mallinahmen geplant sind. Diesen Flachen kdnnen je nach Aus-
pragung folgenden Entwicklungsprognosen zugeordnet werden:

Tabelle 12 Entwicklungsprognosen zu nicht beplanten Flachen in der Kernzone
des NGP
Lage Entwicklungsprognose ha
Bereich Bargischow und Anklamer Stadtbruch
Schilfréhricht im Vorland des Ankla- Teilweise Rohrwerbung im Winter, sonst freie Sukzession (6st- | 148
mer Stadtbruchs lich von Kamp)
Weiter entwéasserte Restpolder Bar- Keine Anderung des Status quo zu erwarten 885
gischow und Rosenhagen, mehr oder
weniger intensive Griinlandnutzung
Abschnitt Peenstrom - Anklam
Uferréhricht von der Schadeféhre bis | Freie Sukzession der Uferréhrichte 227

Lassan
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Lage Entwicklungsprognose ha

Lienholz & GroRRes Bruch (Bruchwald | Freie Sukzession der Bruchwaélder; Forstwirtschaft entspre- 49

und bewirtschaftete Mischwalder) chend NSG-VO

GrolRes Moorholz & Grolte Heide Freie Sukzession der Bruchwalder; Forstwirtschaft entspre- 415

(Bruchwald und bewirtschaftete chend NSG-VO;

Mischwalder);

extensiv genutztes Griinland am Gro- | Freie Sukzession der Bruchwalder; Forstwirtschaft entspre- 26

Ren Moorholz & Grolter Heide chend NSG-VO;

Sukzessionsflachen am Groflen vermutlich zu Moorwaldern und Roéhrichten 20

Moorholz & Grolder Heide

Bruchwald am Libnower Mihlbaches | Freie Sukzession der Bruchwalder 28

(Unterlauf)

Suksessionsflachen am Libnower Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwéldern und Réhrichten 11

Mihlbaches (Unterlauf)

extensiv genutztes Grinland am Beibehaltung der extensiven Grindlandnutzung 7

Libnower Mihlbaches (Unterlauf)

Restpolder Pinnow, intensive Griin- Keine Anderung des Status quo zu erwarten 78

landnutzung

Réhrichtbereiche am Restpolder Pin- | Keine Anderung des Status quo zu erwarten 16

now

Waldstadien am Restpolder Pinnow Keine Anderung des Status quo zu erwarten 13

Klarteiche der Zuckerfabrik Anklam im | Keine realistische Zustandsanderung zu erwarten 64

Westteil des Polders Schanzenberg

Griinlandnutzung im Westteil des Pol- | Beibehaltung der Griinlandnutzung 49

ders Schanzenberg

Schilfrohricht stdlich von Schadefahre | Rohrwerbung im Winter 12

Schilfréhricht in Peenemiindung Rohrwerbung im Winter 34
Abschnitt Anklam - Jarmen

Acker 0Ostl. des Gltzkower Fahr- Langfristig Uberfiihrung in 6kologischen Landbau 18

damms

Teilweise Bruchwald, teilweise ge- Fortsetzung der extensiven Griinlandnutzung 12

nutztes Griinland am Wiecker Graben

stark verbuschter Torfstichkomplex Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Rohrichten 15

ostlich von Jarmen

Vorwaldstadium am Torfstichkomplex | Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Réhrichten 5

ostlich von Jarmen

Vorwaldstadium am norddstlich von Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Rohrichten 34

Kagenow

stark verbuschter Torfstichkomplex Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Rohrichten 29

nordostlich von Kagenow

stark verbuschter Torfstichkomplex Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Rohrichten 10

nordwestlich von Grof3 Toitin

stark verbuschter Torfstichkomplex Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Rohrichten 15

sldlich von Pentin

stark verbuschter Torfstichkomplex Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Réhrichten 16

stidwestlich von Liissow

Teilweise verbuschte Réhrichte, antei- | Freie Sukzession, vermutlich zu Réhrichten: Beibehaltung der 12

lig Grinlandnutzung am Westufer der
GroRRen Abzugsgrabens

Griindlandnutzung
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Lage Entwicklungsprognose ha
Vorwaldstadium am Westufer der Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern 4
GrofRen Abzugsgrabens
Vorwaldstadien norddstlich von Lie- Freie Sukzession, vermutlich zu Réh_l_'ichten: Angestrebt: Ver- 60
pen schluss der Entwasserungsgraben (Okokonto)
Aufgelassenes Grinland mit geringer | Freie Sukzession, vermutlich zu Rohrichten: Angestrebt: Ver- 11
Verbuschungstendenz norddstlich von | schluss der Entwasserungsgraben (Okokonto)
Liepen
Grunland (mineralisch) sudlich von Beibehaltung der Grinlandnutzung 13
Quilow
Grinland (mineralisch) stidlich von Beibehaltung der Griinlandnutzung 12
Quilow
Wald bei Stolpmdihl Wald 10
Talbereich 6stlich Stolpe z.T. extensiv | Genutzte und gepflegte Flachen Aufrechterhaltung des Status 43
genutztes Moorgrinland, z.T. aufge- | quo; ansonsten freie Sukzession, vermutlich zu Réhrichten
lassenes Grinland (Réhrichte mit
schwacher Verbuschungstendenz),
z.T. orchideen- und trollblumenreiche
Pflegeflachen
Bruchwaldbereiche 6stlich Stolpe Freie Sukzession vorhandener Bruchwalder 5
aufgelassene Sandgrube sidlich Beibehaltung der Griinlandnutzung 19
Gruttow mit extensiv genutztem Mine-
ralgrinland
Sukzessionsflachen aufgelassene Freie Sukzession 14
Sandgrube stdlich Griittow
Extensiv genutztes Mineralgriinland Beibehaltung der extensiven Griinlandnutzung 17
sudlich von Jargelin
Extensiv genutztes Mineralgrtinland Beibehaltung der extensiven Gruinlandnutzung 10
stdlich von Menzlin
Stark verbuschtes Rohricht im Ein- Freie Sukzession, vermutlich zu Réhrichten 8
zugsgebiet des Polders Ziethen |
Vorwaldstadium im Einzugsgebiet des | Freie Sukzession, vermutlich zu Bruchwald 5
Polders Ziethen |
Extensiv genutztes Mineralgrtinland Beibehaltung der extensiven Gruinlandnutzung 14
westlich von Neuhof
Abschnitt Jarmen - Loitz

stark verbuschter Torfstichkomplex Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwéaldern und Réhrichten 130
sudl. des Gewerbegebietes von Loitz
Erlenbruchwald an der Schwinge Freie Sukzession der Bruchwalder; Nordlich der Schwinge ge- 52

plante Quellmoorrenaturierung (Okokonto LG MV)
genutztes Griunland sidl. des Gewer- | Fortsetzung der extensiven landwirtschaftlichen Nutzung 35
begebietes von Loitz
stark verbuschter Torfstichkomplex Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Réhrichten 85
sudlich von Vierow
Bruchwalder und Torfstiche, teilweise | Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwéldern und Roéhrichten; 19
genutztes Grlnland stdwestlich von Fortsetzung der extensiven landwirt-schaftlichen Nutzung
Trantow
stark verbuschter Torfstichkomplex Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Réhrichten 15
siudlich von Trantow
Verbuschtes Rohricht und Bruchwald | Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Roéhrichten 15

ostl. und westlich von Neu-Plestlin
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Lage Entwicklungsprognose ha
Vorwaldstadium am Torfstichkomplex | Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Réhrichten 50
bei Breechen
stark verbuschter Torfstichkomplex Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Rohrichten 28
bei Breechen
Vorwaldstadium am Torfstichkomplex | Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Réhrichten 38
nordlich von Jarmen
stark verbuschter Torfstichkomplex Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Rohrichten 25
nordlich von Jarmen
Abschnitt Loitz - Demmin

Intensiv genutztes Griinland am Ku- Fortsetzung der tiefentwassernden landwirtschaftlichen Nut- 73
ckucksgraben stidlich von Loitz zung
Vorwaldstadium am Torfstichkomplex | Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Réhrichten 53
am Kuckucksgraben sudlich von Loitz
stark verbuschter Torfstichkomplex Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Rohrichten 13
am Kuckucksgraben sidlich von Loitz
Vorwaldstadium westlich von Loitz Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Réhrichten; 77

Fortsetzung der extensiven landwirtschaftlichen Nutzung
teilweise verbuschtes, maRig entwas- | Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Réhrichten 33
sertes Moorgriinland westlich von Lo-
itz
extensiv genutztes Grinland westlich | Fortsetzung der extensiven landwirtschaftlichen Nutzung 16
von Loitz
mafig entwassertes Moorgrinland, extensive landwirtschaftliche Nutzung 14
anteilig Erlenbruchwald sidlich von
Zeitlow
Bewirtschaftetes Griinland oberhalb Nach Mdglichkeit Einfihrung/Beibehaltung einer extensiven 19
der Aasewiesen Grunlandnutzung
Vorwaldstadium am Torfstichkomplex | Freie Sukzession, vermutlich zu Weiden-Bruchwaldern 88
Meyenkrebs
Verbuschter Torfstichkomplex Meyen- | Freie Sukzession, vermutlich zu Weiden-Bruchwaldern 62
krebs mit aufgelassenen Griinlandan-
teilen
Bewirtschaftetes Griinland oberhalb Nach Mdglichkeit Einfiihrung/Beibehaltung einer extensiven 81
des ehemaligen Polders Eichholz Grinlandnutzung
Teilweise verbuschtes, aufgelassenes | Freie Sukzession, vermutlich zu Weiden-Bruchwaldern 8
Griinland 6stlich der Eisenbahnlinie
bei Demmin (Stidufer)
Vorwaldstadium dstlich der Eisen- Freie Sukzession, vermutlich zu Weiden-Bruchwaldern 4
bahnlinie bei Demmin (Sidufer)
Gewerbegebiet, Kleingartenanlagen, | Urbanes Siedlungsgebiet; keine Anderung des Status quo zu 39
z.T. touristische und Freizeitnutzung | erwarten
im Polder Biirgerwiesen A und B
Bruchwalder im Polder Blrgerwiesen | Freie Sukzession der Bruchwalder 19
Aund B
Grinlandnutzung im Polder Birger- Weiterfiihrung der Griinlandnutzung 7

wiesen A und B
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Lage Entwicklungsprognose ha

Abschnitt Demmin - Kummerower See
Intensiv entwasserter und intensiv als | Keine Anderung des Status quo zu erwarten; Winschenswert 231
Grunlandgenutzter Rest des Polders | hydrologische Sanierung und Einflhrung einer extensiven
Zarnekow Griinlandnutzung
Wolkower Wald & Devener Holz (z.T. | Forstwirtschaft entsprechend NSG-VO 505
mineralisch), anteilig Bruchwalder
Tlw. Extensiv genutztes Grinland Einfihrung/Beibehaltung einer extensiven Grunlandnutzung 72
(maRig entwassert) am Wolkower
Wald & Devener Holz
Griinland an der Stralde von Zarne- Beibehaltung einer extensiven Griinlandnutzung 23
kow nach Upost
Sukzessionsflachen an der Stralle Einfihrung/Beibehaltung einer extensiven Griinlandnutzung 12
von Zarnekow nach Upost
Misch- und Bruchwald an der StralRe | Forstwirtschaft entsprechend NSG-VO 5
von Zarnekow nach Upost
Torfstichkomplex mit aufgelassenem, | Forstwirtschaft entsprechend NSG-VO; Freie Sukzession der 47
verbuschtem Griinland in der Vorwer- | Bruchwalder; gelegentliche Entbuschung der aufgelassenen
ker Schweiz mit Mischwaldern auf mi- | Griinlandbereiche sinnvoll
neralischem Grund
Teils bewirtschaftetes, teils aufgelas- | Freie Sukzession, vermutlich zu artenreichen Rohrichten 24
senes Grunland in Randlage des ehe-
maligen Polders Zarnekow-Upost
Bruchwalder 6stlich des Klenzer Muihl- | Freie Sukzession der Bruchwalder 26
baches
Torfstichkomplexe Ostlich des Klenzer | Freie Sukzession, vermutlich zu Réhrichten 20
Mihlbaches
tiw. aufgelassenes, verbuschtes Grin- | Einfihrung/Beibehaltung einer extensiven Griinlandnutzung; 17
land 6stlich des Klenzer Muhlbaches | gelegentliche Entbuschung der aufgelassenen Grunlandberei-

che sinnvoll

Sukzessionsflachen im Tal des Klen- | Freie Sukzession, vermutlich zu Moorwaldern und Réhrichten 78
zer im Talrandbereich der Peene
Bruchwalder im Tal des Klenzer Mihl- | Forstwirtschaft entsprechend NSG-VO; Freie Sukzession der 70
baches sowie Mischwalder im Tal- Bruchwalder
randbereich der Peene auf minerali-
schem Grund
extensiv genutztes Griinland und Fortsetzung der extensiven Griinlandnutzung; Beenden der 32
Quellmoore im Tal des Klenzer Miihl- | kiinstlichen Entwasserung
baches
bewirtschaftetes Griinland unterhalb | Nach Mdglichkeit Einfihrung/Beibehaltung einer extensiven 11
von Levin-Werder in Randlage des Griinlandnutzung
ehemaligen Polders Zarnekow-Upost
Trittelwitzer Wiesen; bewirtschaftetes | Nach Mdéglichkeit Einfihrung/Beibehaltung einer extensiven 35
Grinland Griinlandnutzung
bewirtschaftetes Griinland mit Bruch- | Nach Mdglichkeit Einfihrung/Beibehaltung einer extensiven 26
waldanteilen westlich von Trittelwitz Griinlandnutzung
bewirtschaftetes Grinland mit Bruch- | Nach Méglichkeit Einfiihrung/Beibehaltung einer extensiven 17
waldanteilen westlich von Trittelwitz Grunlandnutzung
Torfstichkomplexe mit aufgelasse- Freie Sukzession, vermutlich zu Réhrichten und Weiden- 69

nem, verbuschtem Griinland nérdlich
von Verchen

Bruchwaldern; nach Méglichkeit Verschluss der aufgegebenen
Graben




Naturparkplan ,Flusslandschaft Peenetal“ | Band III: Planungen und Projekte | 37

Lage Entwicklungsprognose ha

Torfstichkomplexe mit aufgelasse- Freie Sukzession, vermutlich zu Réhrichten und Weiden- 11
nem, verbuschtem Griinland nérdlich | Bruchwaldern; nach Méglichkeit Verschluss der aufgegebenen
von Verchen Grében

Bruchwald nérdlich von Eilermiihle Freie Sukzession der Bruchwalder 51

bewirtschaftetes Griinland mit Bruch- | Nach Moglichkeit Einfihrung/Beibehaltung einer extensiven 23
waldanteilen nérdlich von Eilermihle | Grinlandnutzung

Uberwiegend Misch- und Bruchwald Forstwirtschaft entsprechend NSG-VO; ansonsten freie Suk- 29
in Randlage der Kleinen Rosin mit an- | zession
teilig aufgelassenem Griinland

Misch- und Bruchwaldern im Tal des | Nach Moglichkeit Einfihrung/Beibehaltung einer extensiven 9

Galgenbaches bei Eilermuhle Grinlandnutzung, Forstwirtschaft entsprechend NSG-VO; an-
sonsten freie Sukzession

Bewirtschaftetes Griinland im Tal des | Nach Moglichkeit Einfihrung/Beibehaltung einer extensiven 7

Galgenbaches bei Eilermuhle Grunlandnutzung, Forstwirtschaft entsprechend NSG-VO; an-
sonsten freie Sukzession

Sukzessionsflachen im Tal des Gal- Nach Mdglichkeit Einfihrung/Beibehaltung einer extensiven 4

genbaches bei Eilermiihle Grinlandnutzung, ansonsten freie Sukzession

Bruchwald in Randlage der GroRen Freie Sukzession der Bruchwalder 37

Rosin

aufgelassenes bzw. extensiv genutz- | Nach Mdglichkeit Einflihrung/Beibehaltung einer extensiven 9

tes Grunland in Randlage der Grofen | Grinlandnutzung; ansonsten freie Sukzession
Rosin

Uferréhricht des Kummerower Sees Freie Sukzession der Rohrichte 15
bei Aalbude
Uferbruchwald am Kummerower Sees | Freie Sukzession der Bruchwalder 7
bei Aalbude

1.6 Vorschlage fiir Erfolgskontrollen

Evaluierungen oder Effizienzkontrollen dienen im Gegensatz zum Monitoring (Dauerbe-
obachtung, vgl. Band 2, Kap. C.2.6) der Uberpriifung festgelegter Ziele. Ggf. kdnnen die
Beobachtungen aus Monitoringprogrammen auch zur Evaluierung genutzt werden, sofern
die untersuchten Parameter/Arten(gruppen) in den Ma3nahmengebieten beobachtet wer-
den und zudem empfindlich fiir die Veranderungen sind. In Abhangigkeit von Art und Um-
fang der Malinahme wird fir Evaluierungen auf besonders geeignete Parameter als Indi-
katoren zuruckgegriffen, um Zielerreichungsgrade festzustellen.

Die wesentlichen MalRnahmen, die durch das Naturschutzgrof3projekt durchgefihrt wur-
den, waren Optimierungsmaflnahmen (Erstpflege, biotopeinrichtende Malinahmen), der
Abschluss von Extensivierungsvertragen fur die Grinlandnutzung und der Rickbau von
Poldern mit anschliefiender Sukzession bzw. der Verschluss von Entwasserungssystemen
(vgl. Ziele des NGP, Abschlussbericht ZV Peenetal, 2012, S.18).

Neben der Abrechnung der unmittelbaren Durchfuhrung der Malnahmen (Mallinahmen-
kontrolle), ist auch die mittelbare Wirkung auf die Flora und Fauna, den Wasserhaushalt,
Boden, Trophie oder Landschaftsstruktur von Interesse (Bestands- und Wirkungskon-
trolle). Die Wirkungen lassen sich differenzieren in eine Zielerreichung durch den Erhalt
bereits guter Zustande, die Entwicklung von guten aus beeintrachtigten Zustanden und im
negativen Falle den Verlauf in der umgekehrten Richtung (Zielverfehlung).
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Als Basis der Erfolgskontrollen in Bezug auf die Flora und Fauna dienen die umfangreichen
Untersuchungen des PEPL aus den Jahren 1992 bis 1994, die einen Referenzzustand vor
Umsetzung von Malinahmen abbilden.

Fur eine kinftige Erfolgskontrolle werden in Anlehnung an das Konzept fur Erfolgskontrol-
len aus dem PEPL (1998) folgende Untersuchungen als Bestands- und Wirkungskontrollen
vorgeschlagen:

1. flr das Gesamtgebiet eine reprasentative Stichprobe der Vegetation tber die Wie-
derholung von Vegetationsaufnahmen und die Kartierung von Biotoptypen

2. fur ausgewahlte Gebiete wird eine umfangreichere Wiederholung der Untersuchun-
gen in den ,Besonderen Untersuchungsgebieten® (BUG) empfohlen

3. fur die lokale Evaluierung von MalRnahmen wird die bedarfsweise Untersuchung
ausgewahlter Gruppen mit besonderer lokaler Bindung als Auswahl aus den ver-
fugbaren Datengrundlagen vorgeschlagen, die nach der gleichen Methodik erfolgt.

Um in Zukunft eine flachig quantifizierbare Aussage zu den Entwicklungen als Folge der
Renaturierungsmalnahmen treffen zu kénnen, wird eine einfache Methode zur Erfolgs-
kontrolle vorgeschlagen. Basierend auf den Vegetationsaufnahmen von Vogtlander aus
dem Jahr 1993 fur den PEPL wird die stichprobenartige, reprasentative Wiederholung von
100 Probepunkten vorgeschlagen. Mit einem Zeithorizont von etwa 10 Jahren sind jahrlich
etwa 10 Probepunkte zu bearbeiten, was im Vergleich zur Basisuntersuchung und der auf-
gewendeten Férdermittel fir das NGP nur gering ist.

Die Probepunkte wurden im Rahmen der Erstellung des Naturparkplanes von den analo-
gen, georeferenzierten Kartenvorlagen neu digitalisiert und liegen mit einer Unscharfe von
ca. 20m vor, sofern der Karten-Eintrag friher exakt erfolgte. Mit einem GPS-Gerat und
aktuellen Luftbildern sind die Punkte daher im Gelande gut aufzufinden. Die erneuten Auf-
nahmen sollten aussagekraftige Vergleiche zulassen.

Die Auswahl der 100 Probepunkte erfolgte zufallig, aber entsprechend der Flachenanteile
der Vegetationsformengruppen aus der PEPL-Kartierung, so dass folgende Probepunkt-
zahlen zur Verteilung kamen: Wasservegetation 8, Rohrichte 9, Riede 5, Feuchtwiesen 6,
Saatgraslander 33, Magerrasen 2, Staudenfluren 4, Gebusche 8 und Walder 25. Die
Punkte verteilen sich zuféllig Gber das gesamte Projektgebiet.

Die Punkte wurden auf ihre offenbare Plausibilitat Gberpruft und ggf. andere Punkte mit
moglichst gleichen Lagekriterien gewahlt, sofern dies erforderlich schien. Insbesondere
wurde die Erreichbarkeit eingeschatzt, da etliche Flachen nicht mehr zuganglich sind. Vor
der Durchflhrung der Kartierungen sollte diese Prifung noch einmal vorgenommen wer-
den.

Neben der Aufnahme der Vegetation, sollen auf einer kleinen Fldche von 50*50m auch die
Biotoptypen erfasst werden, um durch Extrapolation auch flachige Aussagen treffen zu
kénnen. Zu den Vegetationsaufnahmen kommen also ebenso viele kleine Biotoptypen-
Karten hinzu. Der Aufwand dafir ist gering, meist wird nur ein Biotoptyp vorhanden sein.
Die Zusammenfassung der Flachen stellt aber einen reprasentativen Querschnitt des Pro-
jektgebietes auf 25 Hektar dar und bildet dessen Entwicklung ab.
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Wichtig ist die Beibehaltung derselben, einfachen Methodik, so dass die Ergebnisse ver-
gleichbar bleiben.

Die Fortfihrung der Biberzahlung durch Mitarbeiter des Naturparks ermdéglicht aufgrund
der groRen Raumanspriche der Tiere und ihren auffalligen Bauten ebenfalls eine grofl3rau-
mige Aussage.

Die Populationsentwicklung charakteristischer Pflanzen-Arten wird weiterhin im Zuge des
Monitorings der Arten der FFH-Richtlinie und des Florschutzkonzeptes tUberwacht. Fir Ar-
ten wie Mehlprimel, Sumpf-Tarant oder Sumpfglanzkraut werden die Beobachtungsreihen
weiter fortgeflhrt. Die Monitoringergebnisse lassen jedoch nur lokale Aussagen fir die je-
weiligen, meist sehr wertvollen Standorte zu. Diese gilt auch fur die Monitoringprogramme
der FFH-Tierarten.

Fur artenreiche Gruppen ist der Aufwand fir Untersuchungsprogramme deutlich héher, so
dass hier eine Beschrankung auf ausgewahlte Flachen erfolgen muss. Angesichts der
Grolle des Projektgebietes wird in Anlehnung an den Vorschlag fiir Effizienzkontrollen im
PEPL vorgeschlagen, umfangreichere Wiederholungsuntersuchungen in reprasentativen
Referenz-Raumen (BUG = besondere Untersuchungsgebiete) zu konzentrieren, in denen
bereits fur die Erstellung des PEPL Untersuchungen stattgefunden haben.

Zu diesen BUG zahlen:
- das Anklamer Stadtbruch

- das Peene-Haff-Moor
- das Peenetal sudl. von Giitzkow mit den mineralischen, trockenen Hanglagen

- das Schwingetal bei Loitz und Peenewiesen bei Trantow, einschlielich der Quellkup-
pen

- ggf. auBerhalb des Naturparkes: Grofle Rosin-Wiesen mit dem NSG ,Moorwiesen bei
Neukalen

Da sich die Erfassungen in den BUG fiir den PEPL auf Gebiete mit besonders gut erhalte-
ner floristisch-faunistischer Ausstattung konzentrierte, sollten weitere BUG in zwei renatu-
rierten, ehemals aber degradierten Gebieten angelegt werden. Hier sollte die Entwicklung
von diesen degradierten Standorten nach der Verbesserung der hydrologischen Situation
evaluiert werden. Weiterhin sollte eine der wenigen verbliebenen Flache in die Untersu-
chung aufgenommen werden, die bisher noch nicht renaturiert worden ist.

Durch diese Auswahl liel3en sich die Entwicklungstypen Wiederherstellung, Erhalt des gu-
ten Zustands und perspektivische Entwicklungsflache darstellen.

Hier kommen bspw. der ehemalige Polder Gérmin als Beispiel fur eine Renaturierung in-
frage, wo sich ein Gradient von geringen Flachwasser-Anteilen Uber aufgelassenen Fla-
chen bis hin zu extensiver Nutzung eingestellt hat. Alternativ kommen auch die Relzower
Wiesen in Betracht. Fir eine im Zustand gut entwickelte, ehemals degradierte Flache bietet
sich aulterdem der Polder Zarnekow/Upost an, wahrend unter den wenigen verbliebenen
Entwicklungsflachen bspw. der Polder Jamitzow zu nennen ware.
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Fir die Vogel sollten eine Wiederholung der Rasterkartierung und (sofern vorhanden) der
Siedlungsdichteuntersuchung in den ausgewahlten Gebieten stattfinden. Es bietet sich ggf.
an, dabei eine Vorauswahl besonders geeigneter Rasterfelder zu treffen.

Far die Populationsentwicklung von Insekten mit hoher Bindung an den Lebensraum bieten
sich Laufkafer an. Die Wiederholung von Untersuchungen an bereits untersuchten Stellen
sollte aber auch fir die anderen Arten-Gruppen durchgefiihrt werden, um dem Anspruch
an eine umfassende Effizienzkontrolle gerecht zu werden.

Tabelle 13: Untersuchungen flir das gesamte Talmoor: Stichprobenpunkte

Artengruppe Probepunkte Methode

Vegetationsauf- 100, rauml. und strukturell Aufnahmen nach Braun-Blanquet,

nahmen reprasentativer Vorschlag di- FlachengroRe entspr. Erfordemnis, jedoch eher hoch, um
gital erstellt (shape) Uberlappung mit Altaufnahmen zu sichern, ggf. linear

Dokumentation der Lage mit GPS
Vergleich mit Aufnahmen von Vogtlander (PEPL 1993)
Ableitung gewichteter Zeigerwerte nach Ellenberg

Vegetationstypen | 100 Kleinflachen an den Flachige Aufnahme der Vegetation auf 50*50m zum
Punkten der Vegetationsauf- | Vergleich mit der Vegetationskarte des PEPL (1998)
nahmen Zuordnung zu Vegetationsformen entsprechend Vogt-

lander und Biotopkartieranleitung (LUNG 2013)

Biberzahlung gesamtes Talmoor im Natur- | Gezielte Kontrolle der Reviere durch Ranger
park Feststellung der Besiedlung

Sammlung aller weiteren Beobachtungen
Eingabe der Daten in die Datenbank des LUNG

Die Wiederholung der Untersuchungen des PEPL erfolgt mit der Zielstellung des Ver-
gleichs Vorher-Nachher und der Bewertung der Ergebnisse fir die zu kontrollierenden
Maflinahmen als Erfolgskontrolle. Ggf. sind fiir die neu eingerichteten BUG Referenz-In-
ventare von vergleichbaren Standorten zum Vergleich heranzuziehen, wenn keine Alt-Un-
tersuchungen vorliegen. Da das Monitoring/Effizienzkontrolle des PEPL nicht in den vor-
geschlagenen Intervallen erfolgte, kann fast nur auf die Vergleichsdaten des PEPL als Re-
ferenz zurtuckgegriffen werden, die allerdings tlw. erst digital aufzubereiten sind.

Tabelle 14:  Untersuchungen in besonderen Untersuchungsgebieten (BUG)

Artengruppe Probepunkte Methode
Avifauna BUG It. PEPL und | Vergleich mit der Rasterkartierung im Zuge des PEPL
weitere Kartierung von Rasterfeldern (500*500m) durch zweimalige Begehung

Feststellung der Besiedlung durch Brutvégel und Schatzung der Anzahl
in Klassen entspr. der Altkartierung

Vergleich mit der Alt-Kartierung in Bezug auf ma3hahmenabhangige
Entwicklung bzw. Erhalt des Zustands

AuBerdem Siedlungsdichteuntersuchung in ehemaligen Probeflachen
des PEPL
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Artengruppe Probepunkte Methode

Laufkafer BUG It. PEPL und | Vergleich der Fauna typischer Flachen (renaturiert, Wasserstand stabi-
Heuschrecken | weitere lisiert, Erhalt des Zustands)

Spinnen Bodenfallen in 5er Gruppen, 14-tégige Leerung, 15 Leerungen von April
Libellen bis Oktober

Nachtfalter Auswertung nach Habitatpraferenzgruppen, Arteninventar

Tagfalter Methodik der weiteren Gruppen entsprechend PEPL (vgl. Kap. Monito-
Landmollusken ring C2.4.1)

Amphibien

Reptilien

Um durch das kiinftige Monitoring vergleichbare Ergebnisse zu erzielen, empfiehlt es sich,
die bisherige Untersuchungskulisse der Effizienzkontrollen fir Wiederholungsuntersuchun-
gen zu nutzen. Sollte dies nicht mdglich bzw. sinnvoll sein - z.B. bei Unzuganglichkeit in-
folge vom Renaturierungsmal3nahmen oder wenn ausgewahlte Renaturierungsmalinah-
men neu einbezogen werden sollen -, ist Uiber eine gezielte, reprasentative Auswahl neuer
Untersuchungsflachen flr Vegetationserfassungen und reprasentative Artengruppen der
Fauna eine vergleichbare Einschatzung moglich.
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2 Darstellung eines abgestimmten touristischen Konzeptes zu den zukiinf-
tigen touristischen Entwicklungsflachen

2.1 Ausgangsituation und Zielsetzung

Das wesentliche Tourismussegment an der Peene ist derzeit der Wassertourismus. Das
entlang der Peene seid 2001 entstandene bottom-up-Netzwerk ,Abenteuer Flussland-
schaft wurde 2010 mit dem EDEN-Award ausgezeichnet, dem europaischen Preis fir
nachhaltigen und naturvertraglichen Tourismus.

2017 wurde die Peeneregion mit dem Sonderpreis flr Biologische Vielfalt und Naturerleb-
nis im Bundeswettbewerb der nachhaltigen Tourismusdestinationen erneut geehrt.

Der Naturpark und das Netzwerk der touristischen Anbieter arbeiten eng insbesondere im
Rahmen des Foérdervereins des Naturparks zusammen.

Die vorhandenen Wasserwanderplatze wurden im Wesentlichen fir den Bedarf der einhei-
mischen Bevdlkerung geschaffen und werden der gewachsenen touristischen Nachfrage
von 2019 erfassten etwa 67.700 Besuchern im Jahr nicht gerecht. Defizite dulern sich wie
folgt:

- Konflikte zwischen einheimischer Bevolkerung (z. B. Angler) und touristischen Gas-
ten bei Nutzung der Wasserzugange.

- Platzprobleme bei der Unterbringung von Booten (Kanus etc.), beim Zelten etc.

- Zunehmender Hausboottourismus, der das Problem des wilden Anlandens und An-
kerns an den Ufern der Peene mit der Folge der Vermillung und Verschmutzung,
illegalem Feuermachen und Grillen sowie lautstarkem Feiern auf den Uferbereichen
und angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen verstarkt.

Seitens der Kommunen werden Erholungs- und Freizeitaktivitaten (Feste etc.) und ent-
sprechende Infrastrukturen Gberwiegend unmittelbar am Ufer der Peene verortet. Initiati-
ven, derartige Aktivitaten und auch den Besucherverkehr in die Ortschaften zu ziehen, gibt
es nur in geringem Umfang (Liepen, Trittelwitz).

Landseitig fehlen vielfach nutzbare Wegeverbindungen abseits des Strallennetzes flr
Wanderer, Radfahrer oder Reiter.

Der Wassertourismus erganzt mit Angeboten des Naturerlebnistourismus soll auch zukinf-
tig das wesentliche touristische Angebotssegment im Peenetal sein, jedoch hinsichtlich der
Gastezahlen nicht weiter ausgebaut werden. Vielmehr ist der Weg eines hochwertigen und
naturvertraglichen wassertouristischen Angebots mit folgenden Elementen fortzusetzen:

- Elektromobilitat
- nicht motorisiertes Wasserwandern
- Einhaltung und Kontrolle von Fahr- und Stillliegeverboten
Nicht auf die unmittelbare Gewassernahe angewiesene Aktivitaten und Aufenthaltsbe-

standteile (Ubernachtung, Feiern etc.) sollen durch die Entwicklung entsprechender Fla-
chen in die angrenzenden Ortschaften bzw. deren Nahe verlagert werden.
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Diese Flachen sollen zu touristischen ,Knotenorten“ entwickelt werden, die von privaten
Anbietern bewirtschaftet werden (Wertschépfung).

Hierbei im Mittelpunkt stehen unmittelbar an der Peene liegende Flachen, die als Wasser-
wander- oder Kanurastplatz die notwendige Infrastruktur flir das Wasserwandern vorhalten
und zugleich der Verknipfung mit landseitigen Angeboten dienen. Fur Aktivitaten wie das
Radfahren, Wandern oder Reiten sind dartiber hinaus lineare Wegestrukturen erforderlich,
welche die Natur abseits des Stralennetzes erlebbar machen. Um bereits bestehende und
neu zu entwickelnde touristische Angebote miteinander zu vernetzen, ist die Einbindung
von touristischen Anbietern wie auch von landwirtschaftlichen Betrieben gefordert.

Das zu entwickelnde touristische Konzept wird insbesondere mit den Naturschutzbelangen
abgestimmt, um mogliche, mit einem gesteigerten touristischen Aufkommen verbundene
Belastungserscheinungen aktiv zu minimieren. Frihzeitig sollen mogliche Konflikte identi-
fiziert und im Zuge der weiteren Entwicklung der touristischen Infrastruktur minimiert wer-
den. Im Falle bereits bestehender Konflikte kdnnen z.B. gezielte Lenkungsmafnahmen
entwickelt werden. Der Prozess der Naturparkplanung soll als Kommunikationsplattform
zwischen Vertretern von Naturschutzinteressen und touristischen Anbietern zu nachhalti-
gen Gestaltung der weiteren touristischen Entwicklung genutzt werden. Besonderes Au-
genmerk ist dabei auf die spezifischen Belange der FFH-Managementplanung zu legen, in
dem z.B. Sensibilisierungsmalnahmen in die Projekte des Naturparkplanes integriert wer-
den.

2.2 Abstimmung mit der FFH-Managementplanung

Wie bereits dargelegt, erfolgte im Prozess der Naturparkplanung ein vorausschauender
Abgleich mit Belangen von Umwelt- und Naturschutz bei der Entwicklung von Projektvor-
schlagen zur Umsetzung des touristischen Konzepts. Im Falle erkennbarer Konflikte wurde
auf moglichst konfliktarme Alternativen orientiert. Dabei wurden auch vorliegende Zwi-
schenstéande der FFH-Managementplanung soweit wie moglich bertcksichtigt.

Anhand der erst in der Schlussphase der Naturparkplanung fir alle GGB vorliegenden
Endfassungen der Managementplane erfolgt im Rahmen der Strategischen Umweltpri-
fung zusatzlich eine systematische Prifung aller im Naturparkplan entwickelten Projekte
hinsichtlich der It. FFH-Managementplanung erforderlichen Schutz-, Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmaflinahmen.

Als Bestandteil FFH-Managementplanung wurden fur die Walder innerhalb der GGB 2009-
2013 Fachbeitrage zur Ausweisung von Wald-Lebensraumtypen, die 2019 einer Zustand-
stiberwachung unterzogen wurden. Grundsatzlich missen alle ausgewiesenen Wald-Le-
bensraumtypen in ihrer Flachenausdehnung und in ihrem Erhaltungszustand erhalten blei-
ben. Dabei sind ungiinstige Erhaltungszustande zu verbessern.

2.3 Leitbild fiir die touristische Entwicklung

Das touristische Konzept baut auf folgende Spezifizierung des Leitbilds fir den Naturpark
hinsichtlich des Tourismus auf:
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Entwicklung eines regionalen Profils/Leitbildes; Schwerpunktbildung; Herausarbei-
ten von Alleinstellungsmerkmalen

Im 2021 beginnenden Strategieprozess des Tourismusverbandes Vorpommern wird
die Peeneregion als eine Teilregion neu strukturiert

Formulierung von themenbezogenen Leitbildern bzw. Entwicklungsgrundsatzen fir
die einzelnen Handlungsfelder, Benennung konkreter Ziele mit Hilfe von Indikatoren
und Zeitvorgaben, Ableitung von Chancen einer zuklnftigen Entwicklung

Integration der Erhaltungsziele aus der Natura 2000-Managementplanung
Thematisierung von Zielkonflikten oder Risiken einer zukinftigen Entwicklung

innovative Loésungsansatze v. a. durch Querverbindung zwischen bisher voneinander
getrennten Sektoren. Strategische Pfeiler flr die regionale Entwicklung kénnen sein:

win-win-Strategie (bislang konflikttrachtige Handlungsfelder werden zusam-
mengefuhrt und Losungen im gegenseitigen Interesse entwickelt)

Strategie des gemeinsamen Handelns (Netzwerke o. a. Kooperationen)

Synergiebildung durch Verknipfung von Handlungsfeldern und Projekten
(= Bundelung von Ressourcen)

Strategien der Wiederbelebung von Traditionen oder des historischen Erbes

Diversifizierungsstrategien (neue Produktlinien fordern, Produktpalette ausdeh-
nen), Qualifizierungsstrategien, Marketingstrategien etc.

2.4 Handlungsfelder mit strategischen Zielen, MaBnahmen und Projekten

2.41 Qualifizierung des Wasser-, Natur- und landlichen Tourismus

Ubergeordnete Zielstellung ist es, das Profil des Naturparks als eine nachhaltige Touris-
musregion zu scharfen. Als wesentliche Strategien zur Zielerreichung und Qualifizierung
des Tourismus im Naturpark Flusslandschaft Peenetal sollen verfolgt werden:

Bereitstellung infrastruktureller land- und wasserseitiger Mindestangebote, um
Konflikte mit Natur- und Umweltschutz (erodierte Ufer, Mill in der Landschaft, wildes
Campen etc.) zu vermeiden (d.h. geeignete Anlegemdoglichkeiten, Toiletten/Sani-
tareinrichtungen, Mdullentsorgungs-, Trinkwasserversorgungsmoglichkeiten, ausrei-
chende/differenzierte Ubernachtungsangebote, gastronomische Angebote etc.). Ge-
wahrleistung einer durchgehenden Infrastruktur entlang des Flusslaufes, inkl. Anle-
gemoglichkeiten an Sehenswurdigkeiten und Einkehrmdglichkeiten (vgl. Kap. 2.4.1.1).
Fokussierung auf qualitativ hochwertige Infrastrukturen (und Angebote), die den
Anforderungen der Zielgruppen entsprechen und Transparenz schaffen. (vgl. 2.4.1.2)

Umsetzung einer konsequenten Besucherlenkung mittels Informations- und Leitsys-
temen, zur gezielten Lenkung der Besucher und Vermeidung von punktuellen Uber-
lastungserscheinungen sowie als Serviceangebot fur Gaste (vgl. 2.4.1.2).

Wassertourismusentwicklung und Infrastruktur im Einklang mit Natur-/Umwelt-
schutz. (vgl. 2.4.1.3)
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- Bereitstellung von Kombiangeboten sowie Verknlipfung wasser- und landseitiger An-
gebote und Starkung von Kooperationen Uber alle Handlungsebenen und Uber alle
wassertouristisch relevanten Akteure hinaus. (vgl. 2.4.1.4)

2.4.1.1 Infrastrukturausstattung

Wasserwandern

Zur Sicherung und Starkung der touristischen Wertschépfung aus dem Naturerlebnis- und
Wassertourismus ist es erforderlich, die vorhandene Infrastruktur zielgruppengerecht an
bereits genutzten und auch aus Naturschutzsicht geeigneten Standorten weiterzuentwi-
ckeln. Hierbei ist zu unterscheiden in muskelbetriebene (mit Kanu, Ruderboot) sowie mo-
torisierte Aktivitaten (mit Hausboot, Sportboot, Yacht) und dabei nach Antrieb mit Elektro-
und Verbrennungsmotoren.

Das grofdte Entwicklungspotenzial und der gréte Handlungsbedarf bestehen bei der
Gruppe der Kanuten/Ruderer. Zum einen kénnen die besonderen Qualitdten des Reviers
in dieser Form des Wasserwanderns am besten erlebt werden. Zum anderen weist die
derzeitige Infrastruktur, insbesondere fir diese Gruppe, noch immer Defizite auf. Als we-
sentliche Ansatzpunkte und InfrastrukturmaRnahmen fiir den muskelbetriebenen Was-
sersport kdnnen benannt werden:

- Umsetzung eines luckenlosen Netzes an Wasserwanderstandorten mit Anlagen unter-
schiedlicher Funktion in zielgruppengerechten Entfernungen (vgl. Projekt 11), d.h. Si-
cherung bestehender Standorte, Liickenschluss zwischen Ubernachtungsmaglichkei-
ten sowie Rastplatzen und Ausstiegstellen, Nachrustung vorhandener Standorte im
Hinblick auf Liegeplatze etc.

- Qualitative Verbesserung der Infrastruktur fir muskelbetriebene Wasserwanderer,
bspw. raumliche Trennung motorisierter und nicht motorisierter Wasserwanderer durch
Pausenplatze nur fur Kanuten (ggf. auch fir Wanderer, Radwanderer), geschutzte, et-
was abseits und ruhig gelegene Zeltplatze, ausreichend Toiletten, bedurfnisgerechte
Stege fur Kanuten/Ruderer, Gberdachte Sitzplatze etc.

- Sicherung weitergehender Infrastrukturmaflinahmen, wie Anlegemdglichkeit an Versor-
gungseinrichtungen, touristischen Sehenswirdigkeiten, Einkehrmoéglichkeiten etc.;
Parkplatze an Ubernachtungsstandorten fiir Kanuten/Ruderer, um von dort eine mehr-
tagige Tour starten zu kdnnen.

Zielstellung im Bereich motorisierten Bootsverkehr ist ein Bestandsschutz fiir Liegeplatze,
allerdings sollte kein weiterer Ausbau des motorisierten Bootstourismus (mit Verbren-
nungsmotoren) geférdert werden (mit Ausnahme Fahrgastanleger und Infrastruktur fir So-
larboote). Insbesondere der wachsende Hausboottourismus sollte konsequent auf elektri-
sche Antriebe ausgerichtet und in der Anzahl auf die vorhandene bzw. noch naturvertrag-
lich ausbaubare Infrastruktur (insb. Liege-/Ankerplatze) begrenzt werden, um Kapazitats-
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Uberschreitungen und die damit verbundenen Konflikte in dem sensiblen und raumlich li-
mitierten Gewasser zu vermeiden. Als wesentliche Ansatzpunkte und Infrastrukturmal}-
nahmen fir den motorisierten Wassersport konnen benannt werden:

- Sicherung bestehender Standorte und punktuelle Prifung von MalRnahmen zur Ver-
meidung vorhandener Uberlastungserscheinungen

- Mittel- bis langfristig schrittweise Umstellung der Freizeitschifffahrt auf Elektroboote
bzw. andere alternative Antriebstechnologien.

Um Ansatzpunkte zur konkreten infrastrukturellen Optimierung wassertouristischer Anla-
gen abzuleiten, gelten die nachfolgend dargestellten Distanzrichtwerte. Unabhangig von
den Distanzen sollten Anlegemdglichkeiten an touristischen Sehenswirdigkeiten, Einkehr-
moglichkeiten etc. geschaffen werden.

Tabelle 15:  Distanzrichtwerte fiir Wasserwanderplétze

Wasserwandertyp Ungefahrer Abstand Funktion und Angebot

(km)
motorisiert 20 Pause, Liegen und Grundversorgung

40 - 60 Ubernachtung, Full-Service

130 - 160 Ubernachtung, Full-Service mit Tanken
muskelbetrieben 5-6 Pause, Liegen/ Ausstiegsmdglichkeiten

10-12 Grundversorgung, Ubernachtung

20 Utbe)rnachtung, Full-Service (Verleih, Reparatur

etc.

Quellen: Ministerium fir Wirtschaft und Arbeit des Landes Sachsen-Anhalt 2001, BUNDES-
VEREINIGUNG KANUTOURISTIK 2005

Aufbauend auf den Distanzrichtwerten und den Analyseergebnissen (vgl. Band Il des Na-
turparkplans) ergeben sich folgende Kernmafinahmen zur Behebung der Kapazitatseng-
passe und zum Lickenschluss (vgl. auch Projekt 11). Dabei geht es vornehmlich nicht
darum, umfanglich neue investitionsintensive Einrichtungen zu schaffen, sondern das Vor-
handene zu erhalten und bestehende Defizite zu beseitigen. Letztere erfordern zukunftig
auch einen Aus- bzw. Neubau von Rastplatzen (RP) und Wasserwanderrastplatzen
(WWR), beispielhaft werden nachfolgend einige bereits in unterschiedlichem Male in Pla-
nung befindliche Vorhaben benannt:

- Wasserwanderrastplatz Aalbude (Verchen): Lésungsfindung zur Behebung der Uber-
lastungserscheinungen insb. im Sommer bzw. an Wochenenden und Feiertagen,
bspw. Kooperationsmodelle, Prifung punktueller Kapazitatserweiterungen, Ausbau
der Sanitaranlagen

- Bedarfsgerechte Aufwertung vorhandener Rastplatze (z.B. WWR Upost, RP Alt Jarge-
now)

- Umsetzung des vorgeplanten Ausbaus RP Gérmin zum WWR



Naturparkplan ,Flusslandschaft Peenetal“ | Band III: Planungen und Projekte | 47

- Jarmen: Qualifizierung der Anlegerstelle zum Kanu-Biwak-/ Zeltplatz oder Schaffung
eines entsprechenden Angebotes im Ort

- Umsetzung der vorgeplanten Errichtung eines Anlegers am Gutzkower Fahrdamm:;.
und Umnutzung des vorhandenen Rastplatzes, siehe Projekt 14

- RP am Kagenower Kiessee (gegentber des Gutzkower Fahrdamms): Qualifizierung
zum Kanu-Biwak-/ Zeltplatz, besonderen Eignung ergibt sich u.a. durch die Vorbelas-
tung des am Standort befindlichen ehemaligen Ferienlagers

- Einrichtung eines RP am Kopfende des Liepener Kanals

- Prifung der Notwendigkeit des zurtickliegend wenig genutzten RP Gneveziner Wiesen
und ggf. Auflésung

Weitergehende Vorschlage flr konkrete Infrastrukturma3nahmen an den Wasserwander-
standorten finden sich in der Wassertourismuskonzeption ,Wasserwandern auf der Peene*
(Stand 2006, Landkreises Demmin). Durch die aktuell stattfindende Zunahme entstehende
weitere Kapazitatsengpasse und sich daraus ergebender Erweiterungsbedarf sind in die
Umsetzung einzubeziehen.

Weitere wassertouristische Angebotsfelder

Neben dem Wasserwandern spielen entlang der Peene weitere wassertouristische bzw.
mit dem Wassertourismus verbundene Segmente eine Rolle, auf die nachfolgend kurz ein-
gegangen wird:

- Angeln: Die Peene ist eines der fischartenreichsten Gewasser in ganz Mecklenburg-
Vorpommern, was sie als interessantestes Angelrevier qualifiziert. Da aus Natur-
schutzgrinden das Angeln von Land aus nur an ausgewiesenen Uferangelstrecken
zugelassen ist, ist eine Kennzeichnung, Auffindbarkeit und zielgruppengerechte Ge-
staltung der Stellen wichtig. Entlang der Peene bedarf es dabei noch einer Qualifizie-
rung und bedarfsgerechten Erganzung der Infrastrukturen zum Angeln. Dies sollte in
enger Abstimmung mit den Angelverbanden erfolgen. Die Angelnutzung im Naturpark
sollte schonend und naturvertraglich gestaltet werden. Ein wichtiges Instrument sind
dabei freiwillige Vereinbarungen. Ergéanzend kann eine touristische Aufwertung des
Themas Fisch und Angeln geprft werden, bspw. im Rahmen von thematischen Aus-
fahrten, Veranstaltungen rund um den Fisch, einer Verknipfung von Angeln und Ur-
laub auf dem FloR/Hausboot etc.

- Baden: Da es sich bei der Peene um eine Bundeswasserstrale mit Schiffsverkehr
handelt, ist das Baden entsprechend Binnenschifffahrtsstralenordnung* geregelt, um
Gefahren zu minimieren. An der Peene existieren verschiedene Stellen an denen ge-
badet wird. Die meisten Stellen sind jedoch keine offiziellen Badestellen. Eine Auswei-
sung als offizielle Badestelle ist mit hohen Kosten verbunden, da Mindestanforderun-
gen in Hinblick z.B. auf Sanitaranlagen und Rettungsschwimmer gewahrleistet werden
missen. Aus diesem Grund werden Badestellen haufig nur als Rastplatze ausgewie-
sen. Vor diesem Hintergrund kommt der Sicherung der EU gemeldete Badegewasser

4 BinSchStrO 2018, § 8.10 Bade- und Schwimmverbot
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und weiteren offiziellen Bademdglichkeiten bzw. der Gewahrleistung von Alternativen
falls offizielle Standorte nicht gehalten werden kénnen Bedeutung zu.

- Flusskreuzfahrttourismus: Generell Iasst sich auch im Jahr 2017 erneut eine Expan-
sion der Flusskreuzfahrtbranche feststellen. Das Gesamtpassagieraufkommen auf eu-
ropaischen Flussen stieg um 4,9% auf 1,42 Millionen Passagiere.> Ein erhdhter Ein-
satz neuer Flusskreuzfahrtschiffe und Investitionen der Unternehmen in das Kreuz-
fahrtprodukt kann festgestellt werden. Die Peene ist im Hinblick auf Natur und Land-
schaft attraktiv, allerdings nur mit gleicher Hin- und Ruckfahrstrecke Uber Anklam,
Demmin etc. und nur fur kleinere Schiffe mit geringem Tiefgang befahrbar. Ein wirt-
schaftlicher Betrieb von Flusskreuzfahrten erscheint vor diesen Rahmenbedingungen
unrealistisch, jedoch ist eine Ausweitung der unter gegenwartigen Rahmenbedingun-
gen zuldssigen Nutzung nicht auszuschlief3en. Insbesondere vor dem Hintergrund der
damit verbundenen unverhaltnismafkig hohen ékologischen Belastungen sowie des er-
heblichen Konfliktpotenzials fir andere Touristische Nutzungen sollte diese Form der
Nutzung nicht weiterverfolgt werden und durch behérdliche Beschrankung des
Schiffverkehrs eine Begrenzung fur Flusskreuzschiffe auf das untere Peenetal bis zur
Hansestadt Anklam erfolgen.

- Fahrgastschifffahrt: Im Bereich Fahrgastschifffahrt bestehen verschiedene Ausflugs-
sowie thematische Fahrtenangebote. Sie bieten auch die Méglichkeit fir nicht primar
wassertouristisch-aktiven Besuchern das Peenetal vom Wasser aus zu erleben. Aller-
dings sind die auf der Peene verkehrenden Schiffe meist alter als 40 oder 50 Jahre.
Das Land Mecklenburg-Vorpommern strebt langfristig eine bessere Verbindung der
Fahrgastschifffahrt mit dem Fahrradtourismus an. Dazu bedarf es Schiffe, die auch
eine Fahrradmitnahme ermdglichen, was bei einer Erneuerung des Schiffsbestandes
bertcksichtig werden sollte. Die Angebote der Fahrgastschifffahrt haben den Charak-
ter einer erganzenden Urlaubsaktivitat. Aus diesem Grund ist es erforderlich, dieses
Angebot starker in Angebotspakete zu integrieren und die Fahrgastschifffahrt eigen-
standig oder durch Dritte zu vermarkten.®

2.4.1.2 Qualitat und Besucherinformation

Vor dem Hintergrund einer steigenden Qualitatsorientierung der Gaste sowie einem zu-
nehmenden Wettbewerbsdruck sind wassertouristische Reviere und Anbieter gefordert,
weitere Anstrengungen zur Anhebung des Qualitatsniveaus zu unternehmen und den
vielerorts bereits begonnenen Qualitatsweg weiter zu beschreiben. Hierzu stehen im Was-
sertourismus verschiedene Instrumente des Qualitdtsmanagements zur Verfugung. Eine
Ubersicht zu Systemen sowie dem Qualitatsmodell Wassertourismus Deutschland zeigt
die folgende Abbildung.

5 DRV Presseinformation 2018 https://www.drv.de/fachthemen/schiff/detail/deutscher-buchungsrekord-auf-europas-flues-
sen.html (05.2019)

6 Ministeriums fur Wirtschaft, Arbeit und Tourismus Mecklenburg-Vorpommern (Hrsg) 2010
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Abbildung 2: Qualitdtssysteme im Wassertourismus sowie Qualitdtsmodell Wasser-
tourismus Deutschland

Als wesentliche Ansatzpunkte und Malinahmen im Bereich Qualitatsorientierung kon-
nen benannt werden:

- Qualifizierung der touristischen Anbieter und Standorte unter Bertcksichtigung des
Dachsiegels des Wassertourismus Deutschland. Das Dachsiegel "Wassertouris-
mus Deutschland" kann genutzt werden, wenn bereits eine Auszeichnung durch fol-
gende Qualitatssysteme besteht: die ,Steuerrader” des ADAC, das ,Qualitatssiegel —
maritim“ des Deutschen Motoryachtverbandes und des Deutschen Seglerverbandes,
die ,DKV- Kanustation“ des Deutschen Kanu-Verbandes und das ,Qualitatsmanage-
ment Wassertourismus Kanu“ des BV Kanu.

- Implementierung der Mindestkriterien fiir wassertouristische Anlagen. Nahere In-
formationen liefert der Praxisleitfaden Wassertourismus in Deutschland, herausgege-
ben durch das Bundesministerium fir Wirtschaft und Technologie (2013).

- Eindeutige Klarung der infrastrukturellen Zustandigkeiten zur Betreuung sowie In-
standhaltung der einzelnen wassertouristischen Anlagen (bspw. Rastplatz in der Ge-
meinde Neetzow-Liepen). Fur die Pflege und Instandhaltung der Wasserrastplatze
kann eine Zusammenarbeit mehrerer Anbieter zielfiihrend sein. Méglich ware auch die
Einbindung anderer Institutionen/Akteure vor Ort, bspw. junge Menschen als Paten
von Pausenstandorten.

- Benennung eines Verantwortlichen, der als Ansprechpartner fiir die Wasserwanderer
fungiert und fir ,Sicherheit und Ordnung® sorgt. Idealerweise erkennbare Kommunika-
tion von Kontaktdaten am Standort und online, um sich Gber Auslastung und Service-
merkmale informieren zu kénnen.

- Prifung der Entwicklung und Umsetzung von auf Kanuten spezialisierten Unter-
kunftsbetrieben (vgl. Qualitatssiegel ,Bett+Kanu®)
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Best-Practice-Beispiel: ,,Bett+Kanu“: In der Reiseregion Ruppiner Seenland bietet die
Marke bzw. das regionale Qualitdtssiegel ,Bett + Kanu*” speziell fir Kanutouristen Unter-
kiinfte in zertifizierten Hotels, Pensionen, Campingplétzen und Gaststétten. Die Marke er-
moglicht es den Géasten, die Ausfliige und Reisen unabhéngiger und individueller zu ge-
stalten, ohne dass es dabei an Komfort mangelt. Charakteristisch flir die Marke sind die
vielseitigen und qualitativ hochwertigen Kriterien. Hierzu zéhlen bspw. die Wasserlage der
Unterkunft und entsprechende Ausschilderung, sowohl auf dem Wasser als auch auf dem
Landweg, Lagermoéglichkeiten fur Kanus, Méglichkeiten zur Reinigung und zum Trocknen
von Kleidung und Ausrlistung, ein vielféltiges Gastronomieangebot, die Erreichbarkeit mit
dem OPNV oder einem Shuttleservice sowie in der Néhe liegende Einkaufsméglichkeiten.
Das Qualititssiegel ,Bett + Kanu“ entstand aus der Notwendigkeit, dass es an addquaten
Unterkiinften und Informationen zur wasserseitigen Beherbergung mangelte und entstand
im Rahmen einer Kooperation zwischen der Hochschule fiir Nachhaltige Entwicklung
Eberswalde und dem Tourismusverband Ruppiner Seenland. Es weist eine positive Ent-
wicklung auf und erfreut sich an einer immer gré8er werdenden, auch grenziiberschreiten-
den Beliebtheit, sodass inzwischen mehr als 30 Betriebe mit dem Siegel ausgezeichnet
sind und die kanutouristische Vernetzung im Ruppiner Seenland weiter voranschreitet.

Ein generelles Defizit stellt das luckenhafte Leit- und Informationssystem dar. Ziel ist es
daher, eine intelligente Information und Fihrung der Wassertouristen zu unterstiitzen, um
so Gaste zu lenken / zu verteilen und Uberlastungserscheinungen in der Hochsaison zu
mindern, die Auffindbarkeit von Standorten zu verbessern, Informationen zu Angeboten,
Serviceleistungen und Entfernungen zu geben und so insgesamt die Servicequalitat zu
optimieren. Erganzend kann eine Sensibilisierung der Gaste zu den Belangen der Natur
und Landschaft unterstitzt werden. Vor diesem Hintergrund braucht es ein einheitliches
Informations- und Orientierungssystem (online und digital). Als wesentliche Ansatz-
punkte und MaRnahmen kénnen benannt werden:

- Verstandigung auf eine einheitliche Bezeichnung/Terminologie der Wassertouris-
musanlagen. Dies soll dazu beitragen, dass die Intransparenz und Unsicherheit beim
Gast darliber abgebaut wird, was ihn oder sie in einem Standort tatsachlich erwartet.
Hierzu ist es wichtig, dass eine Anlage in nur eine (nicht mehrere) Kategorien einge-
ordnet und dieser Terminus, insbesondere in der Vermarktung, konsequent verwendet
wird.

- Einheitliche und korrekte Darstellung der vorhandenen Infrastruktur im Info-Material
(Karten, Broschiiren etc.).

- Einheitliche wasserseitige Kennzeichnung von wassertouristischen Anlagen, d.h.
Hinweisschild, welches den fiir Touristen nutzbaren Anlandestandort kennzeichnet
und ggf. Auskunft Gber vorhandene Serviceeinrichtungen gibt (bspw. mittels der Gel-
ben Welle), inkl. Wegweisung zu wasserseitigen Standorten, wenn diese sich z.B. in
Altarmen abseits des Flusslaufes befinden.
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- Erarbeitung eines peeneweiten Informationsangebotes zu allen wassertouristisch
relevanten Infrastrukturen (Karte, App etc.), um Wasserwandernden transparente und
verlassliche Informationen darliber zu geben, welche Ausstattungsqualitaten der je-
weilige Standort aufweist.

- Landseitige Wegweisung zum Standort, wenn dieser mit dem Pkw angefahren wer-
den soll.

- Informationstafeln (idealerweise einheitlich) am Wasserwanderstandort mit Informa-
tionen zu Standort und Sehenswirdigkeiten im Umfeld, Service- und Versorgungsan-
geboten vor Ort (vgl. Beispiel Infotafel Landgange). Darliber hinaus sollten Informatio-
nen zu naturschutzkonformen Verhaltenshinweisen gegeben werden.

- Digitalisierung aller Informationsangebote und Verbesserung der technischen Inf-
rastruktur zur Gewahrleistung eines durchgéangig verfiigbaren Mobilfunknetzes so-
wie eines W-LAN-Angebots in zeitgemalier Bandbreite im Peenetal

Best-Practice-Beispiel Landgang an der Miiritz-Elde-WasserstraBBe: Entlang der M-
ritz-Elde- und Stér-Wasserstral3e geben an zahlreichen Anlegestellen einheitlich gestaltete
Informationstafeln einen Uberblick iiber das Revier und sehenswerte Landgang-Angebote.

Bild: BTE 2018

Abbildung 3: Beispiel fiir die Gestaltung von Informationstafeln
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2.4.1.3 Natiirlichkeit und Nachhaltigkeit

Die Attraktivitat der Peene fur den Wassertourismus und insbesondere fur das Wasser-
wandern sowie die touristische Alleinstellung des Peenetals beruhen im besonderen Malie
auf dem hohen Naturlichkeitsgrad der Flusslandschaft. Diese Qualitat darf durch die tou-
ristische Entwicklung nicht gefahrdet werden.

Darlber hinaus sollten die bestehenden Aktivitaten zur Starkung eines nachhaltigen (Was-
ser-)Tourismus weitergefuhrt und intensiviert werden. Denn durch lenkende MalRnahmen
kann Einfluss genommen werden, bspw. durch die Férderung umweltfreundlicher Antriebs-
technologien (z.B. Solar- und Hybridboote).

Als wesentliche Ansatzpunkte und MalRnhahmen kénnen benannt werden:

- Entwicklung der Peeneregion als Modellregion fiir E-Mobilitat, inkl. Entwicklung ei-
ner tragfahigen Konzeptionen zum Thema Elektromobilitat auf dem Wasser (vgl. Pro-
jekt 12) und Verknupfung land- und wasserseitiger Angebote zur E-Mobilitat

- Unterstitzung einer sanften Mobilitat zur Vernetzung von wasser- und landtouris-
tischen Standorten in der Naturparkregion Flusslandschaft Peene und idealerweise
dardber hinaus, inkl. (a) Sicherstellung einer nahtlosen Mobilitatskette (Anreise, was-
sertouristische Fortbewegung vor Ort, Erreichbarkeit der Orte etc.), (b) Angebot von
sanften Mobilitdtserganzungen, die touristische Points-of-Interest erreichbar machen
(bspw. Leihradsysteme an Sportboothafen und Wasserwanderrastplatzen zur besse-
ren Erreichbarkeit von Orten im Flusshinterland), (c) Aktive Kommunikation sanfter Mo-
bilitadtsangebote und -produkte, (d) Kooperation zwischen touristischen Leistungstra-
gern, Verkehrsverblnden, Mobilitdtsanbietern, Landes- und Kommunalpolitik zur Fi-
nanzierung und Optimierung eines Mobilitatskonzeptes

- Starkung eines Umweltmanagements im Wassertourismus, bspw. naturnahe Ge-
staltung und Pflege baulicher Anlagen, Nutzung vorhandener Infrastrukturen bzw.
Neuschaffung mit Augenmalf3, Schonung und Vermeidung von Belastungen natirlicher
Ressourcen, verantwortungsvoller Umgang der Anbieter mit den Ressourcen Energie
und Wasser, Reduzierung des Abfallaufkommens u.v.W.

- Umsetzung des ,,Working with nature“ Planungsansatz der PIANC (Weltverband
fur Wasserstral3en und Schifffahrt). Hierbei handelt es sich um einen integrierten An-
satz, bei dem Wege gesucht werden, die Projektziele in Zusammenschau mit den Ei-
genschaften des Okosystems zu erreichen und die Umwelt somit zu schiitzen, wieder-
herzustellen oder sogar zu verbessern.

- Erarbeitung von klaren Regeln im Rahmen der durch NSG-Verordnungen und Bun-
deswasserstralie gesetzten Vorgaben zur Nutzung der Peene und Peeneufer in Ab-
stimmung mit den Wassersportvereinen, Anglern, Kanuten und touristischen Anbie-
tern.

- Entwicklung eines Liegeplatzmanagementsystems fiir das gesamte Peenerevier in
Verbindung mit MaRnahmen zur Vermeidung illegaler Ubernachtungen in und an daftir
nicht zugelassenen Uferbereichen sowie schutzgebietskonformen Regelungen zum
nachtlichen Ankern
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- Aufbau eines abgestimmten Monitorings im Wassertourismus, um konkrete Uber-
lastungserscheinungen zu erkennen und darauf aufbauend abgestimmte MalRnahmen
abzuleiten (bspw. Gastezahlungen, Befragung von Charterboot- und Kanutouristen bei
der Rickgabe ausgeliehener Boote).

2.41.4 Vernetzung von Angeboten

Auch im Wassertourismus liegen mafRgeschneiderte, auf die individuellen Belange der je-
weiligen Kunden zugeschnittene Komplettangebote im Trend. Zunehmend wichtiger wird
dabei eine konkrete Zielgruppen- und Themenausrichtung. Dazu zdhlen spezielle Reise-
angebote fur die Generation 50plus mit besonderer Qualitatsorientierung, Eltern-Kind-An-
gebote sowie Touren unter einem naturkundlichen, kulturellen oder padagogischen
Thema.

Zur Verbesserung der touristischen Angebote ist insbesondere eine intensivere Zusam-
menarbeit der touristischen Akteure vor Ort wichtig. Eine Vernetzung der unterschiedlichen
wassertouristischen Anbieter bewirkt einen verbesserten Service und schafft gleichzeitig
neue Angebote und somit zusatzliche Anreize daflir, das Peenetal touristisch zu erkunden.
Gleichzeitig sollten die einzelnen wassertouristischen Akteure nicht nur unter sich, sondern
auch mit anderen touristischen Anbietern im Peenegebiet enger zusammenarbeiten. Was-
ser- und landseitige Angebote kdnnten besser vernetzt werden, und auch die Entwicklung
neuer Angebote wére denkbar.

Als wesentliche Ansatzpunkte und Mallnahmen kénnen benannt werden:

- Entwicklung von Kombinationsangeboten zur Vernetzung der wassertouristischen
Angebote mit dem Flusshinterland (vgl. Beispiel Paddel und Pedale)

- Prifung von MalRnahmen fir mobile Services: An Rastplatzen in Ortsanlagen ohne
Versorgungsangebote ware ein Versorgungsservice mit Hilfe von ,fliegenden Anbie-
tern* winschenswert. Dies kdnnte ein Imbiss- oder Backerwagen sein. Denkbar ware
auch ein Fruhstlckservice in der Saison. Gefragt ist hierbei vor allem privates Enga-
gement, welches aber von behdrdlicher Seite unterstitzt werden kann.

- Umsetzung einer Koordinierungsstelle, die die Vermarktung des Wasserwanderre-
viers steuert, die unterschiedlichen Vermarktungsstrange bindelt und Publikationen
hinsichtlich méglicher Unstimmigkeiten prft.

- Grundsatzlich anzustreben ist zudem eine wassertouristische Vernetzung mit be-
nachbarten Fliissen und Revieren (Mecklenburgische Seenplatte und Oder-
Delta). So sollte bspw. in der Angebotsvernetzung sowie der Vermarktung des
Peenereviers mit Einbindung der Flisse Trebel und Tollense und dartber hinaus mit-
gedacht werden.
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Exkurs Zusammenarbeit im Bereich Riickholservice: Eine engere Zusammenarbeit
bietet sich zum Beispiel beim Thema Riickholservice an. Dieser ist fiir den einzelnen An-
bieter oftmals sehr kostenintensiv. Kostenglinstiger und effizienter lieBe sich ein Riick-
holservice dagegen im Zusammenschluss mehrerer Anbieter organisieren. Eine andere
Méglichkeit bietet die Einrichtung eines regelméfigen Riickholdienstes. So kénnten in der
Saison Kanuanhénger an den Bussen des offentlichen Nahverkehrs, die in den von Was-
serwanderern genutzten Gebieten verkehren, fiir den Kanutransport genutzt werden. Prob-
lemlos wiirden die Wasserwanderer so zu ihrem Ausgangsort zurlickgelangen.

Best-Practice-Beispiel ,,Paddel und Pedale“: An Ostfrieslands Wasserstrallen haben
die G&ste die Moglichkeit, ihre Freizeitaktivitdten wie Kanu- und Fahrradfahren miteinander
zu kombinieren. Diese Méglichkeit wird durch 20 Paddel- und Pedalstationen ermdéglicht,
welche sich zwischen Ems und Weser befinden. Die Géste kénnen individuell, je nach
Préferenzen, entscheiden, ob sie sich mit dem Kanu oder einem Leifahrrad fortbewegen
wollen. Ein Fahrrad-Transferservice, gute Einweisungen in die Kunst des Paddelns und
beschilderte Wasserwege flihren die Géste von Station zu Station und ermdéglichen einen
Aktivurlaub ohne aufwéndige Vorbereitung. Voraussetzung fiir eine Adaption in der Peene-
region wére, dass Kanustationen und andere interessierte Anbieter (bspw. Wasserwander-
rastplatze) einen Kanu- und zusétzlich Fahrradverleih anbieten. Zudem ist es wichtig, dass
der Gast die Mdglichkeit hat, sein gemietetes Kanu an einer anderen als der Ausgangssta-
tion zuriickzugeben, um von dort aus z. B. mit dem Rad weiterfahren zu kénnen.

2.4.2 Entwicklung des Fluss-Hinterlandes

Die touristische Attraktivitat der Naturparkregion resultiert zu allererst aus den wassersei-
tigen Erholungs- und Erlebnismdglichkeiten inmitten einer unberihrten und intakten Natur-
landschaft. Die Gewasserattraktivitat und die Urspringlichkeit der Landschaft haben be-
sonders den Kanutourismus im Naturpark etabliert, der durch professionelle und vernetzte
Anbieter mit hoher Dienstleistungsqualitat und hochwertigen Angeboten getragen wird.

Anhand des Wassertourismus zeigt sich, dass die Besucher in erster Linie aufgrund der
reizvollen Landschaft die Region entlang des Flusslaufes der Peene aufsuchen und die
Peene als solche auch unbegrenzt erfahren wollen. Daher soll der Naturpark - neben dem
reinen Schutzzweck — im kooperativen Zusammenwirken aller Akteure landschaftsbezo-
gene Erholungsmdglichkeiten bieten und einen sanften sowie naturvertraglichen Zugang
zur Flusslandschaft des Peenetals ermdglichen. Damit die Nachfrage jedoch nicht allein
auf die eigentliche Peene und die wassertouristischen Angebote beschrankt bleibt, missen
die Gaste und Besucher auch landseitig die Kultur- und Naturlandschaft des Peenetals
erleben kédnnen. Dazu ist es erforderlich — neben dem wassertouristischen Kernangebot —
die Tourismus- und Naturerlebnisangebote des Hinterlandes weiter zu profilieren und den
Fluss gemeinsam mit dessen Hinterland als zusammenhangenden Erholungs- und Erleb-
nisraum touristisch zu entwickeln. Um Besuchern und Gasten auch das Fluss-Hinterland
zuganglich zu machen, qilt es, die Verknipfungspotenziale von Wasser-Landaktivitaten in
noch héherem Grade auszuschopfen und zusatzliche Marktsegmente wie den Fahrrad-
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und Wandertourismus zu erschlie®en. Unverandert unterstrichen werden muss dabei wei-
terhin die Naturschdnheit der Peene und des Flusstals, in Verbindung mit der Méglichkeit,
sich sowohl auf dem Wasser als auch landseitig beiderseits des Peeneufers aktiv oder
passiv erholen zu kénnen. Hierzu sind schwerpunktmaRig die Aufgabenbereiche auf das
Wegenetz und die Beschilderung sowie den Radtourismus zu fokussieren.

2421 Wegenetz und Beschilderung

Innerhalb des Tourismusmarktes zahlen der Aufenthalt und die Bewegung in der Natur zu
den bevorzugten Urlaubsaktivitaten in landlichen Feriengebieten. Eine besondere Rolle
spielen dabei die Nationalen Naturlandschaften, die besonders reizvolle Landschaften re-
prasentieren. Die Schonheit der Natur soll jedoch nicht nur Kulisse sein, sondern die Men-
schen mdchten die Natur mit allen Sinnen erfahren, einhergehend mit Aktivitaten wie Fahr-
radfahren, Wandern und Reiten. Folgerichtig haben der Naturpark und die Naturparkregion
guten Chancen, von dieser Entwicklung zu profitieren.

Voraussetzung bzw. Riickgrat dafir ist die Schaffung einer gut ausgebauten und attrak-
tiven touristischen Wegeinfrastruktur, die dazu einladt, die Schonheiten und Attraktio-
nen der Landschaft des Naturparks bzw. der Naturparkregion auf dem Wasser, aber auch
zu Fuly, per Fahrrad oder hoch zu Ross zu entdecken. Die Erholungswege und die daraus
entwickelten Routen sind wichtige Bestandsteile der touristischen Produkte; weitere Kom-
ponenten sind Quartiere, Gastronomie, Service, Zielpunkte und Attraktionen am Weg so-
wie die Erreichbarkeit.

Die Zielstellung besteht darin, ein durchgehendes und liickenloses Wegenetz vorzuhal-
ten, das sich in folgenden Punkten auszeichnet: Naturnahe, Umweltvertraglichkeit, Multi-
funktionalitat, Verkehrssicherheit. Es soll sowohl der Erholung in der freien Natur dienen
und den touristischen Anforderungen gerecht werden, als auch in Einklang mit den Erfor-
dernissen des Naturparks stehen. Uber das Wegenetz sind herausragende Ziele zu er-
schliel3en, die Reprasentant von Natur und (Kultur-)Landschaft des Naturparks sind.

Um die landschaftlichen Schonheiten und Sehenswirdigkeiten der Region fir Einheimi-
sche und Gaste zu erschlieen, sind als wesentliche Ansatzpunkte und MalRnahmen fol-
gende Punkte zu benennen:

- Einrichtung abwechslungsreicher und nachfragegerechter Wegestrukturen,
die sowohl fur Tagestouren als auch fiir Etappen in den jeweiligen Teilsegmenten
geeignet sind. Um eine fir den Erholungsgenuss attraktive Wegeinfrastruktur vor-
zuhalten, ist es erforderlich, den vielfaltigen Anspriichen und Bedirfnissen még-
lichst vieler Nutzergruppen zu gendgen. Dies hangt damit zusammen, dass sich die
Menschen in Urlaub und Freizeit sehr individuell verhalten und sich beispielsweise
nicht nur auf eine Aktivitat festlegen. Es wird also nicht nur geradelt, nur gewandert,
nur geritten etc., sondern z. B. wahrend eines Urlaubaufenthalts auch zwischen
diesen Aktivitaten gewechselt. Die Geschwindigkeit, mit der die Aktivitatsformen
dabei ausdifferenzieren und um neue erganzt werden, nimmt weiter zu.
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Im Hinblick auf die nachhaltige Entwicklung von Wegestrukturen bedeutet dies, eine
begrenzte Zahl hochwertiger Routen zu schaffen, die hinsichtlich Streckenbeschaf-
fenheiten und -distanzen Nutzergruppen-ubergreifend ausgerichtet bzw. aufeinan-
der abgestimmt sind. Uber die Routenfiihrung manifestiert sich zum einen die Emp-
fehlung des Naturparks und der Naturparkregion an ihre Gaste zum Landschafts-
erleben. Zum anderen sollen die Routen auch wichtige Lenkungsfunktionen Gber-
nehmen.

- flachendeckende Einrichtung einheitlicher und mobilitatsiibergreifender In-
formations- und Leiteinrichtungen (Orientierungs- und Informationstafeiln).
Diese geben entsprechende Hinweise zu Routenverlaufen, Sehenswiirdigkeiten,
Besonderheiten von Natur und Landschaft, Beherbergungs- und gastronomischen
Betrieben und informieren Uber naturrdumliche und kulturell-historische Zusam-
menhange. Dariber hinaus haben sie zur Aufgabe, die Besucher innerhalb des
Naturparks zu lenken und damit Uberlastungseffekte in naturrdumlich sensiblen
Bereichen zu vermeiden.

Im Hinblick auf die Informationseinrichtungen empfiehlt sich beispielsweise die
Ubernahme des Leitsystems ,,Info-Direkt*, das sich vornehmlich an Gaste richtet,
die zu Fuld oder per Fahrrad unterwegs sind. Angesichts der Tatsache, dass sich
das Leitsystem ,Info-Direkt“ bereits in den Naturparken Nossentiner/Schwinzer
Heide und Sternberger Seenland bewahrt hat, kdnnte somit ein einheitliches Infor-
mations- und Leitsystem angeboten werden, das Naturpark-Ubergreifend bzw. ent-
lang des sog. ,Naturparkbands® von den Besuchern vorgefunden wird. Denkbar ist
aber auch ein eigenes einheitliches Informations- und Leitsystem im Naturpark
Flusslandschaft Peenetal.

- integrierte und mobilititsibergreifende Gestaltung der wegebezogenen Inf-
rastruktur. Dies kann durch eine geeignete Standortwahl erfolgen und wird teil-
weise bereits praktiziert, indem Rastplatze in Ufernahe eingerichtet werden, die so-
wohl von Rad- als auch Wasserwanderern genutzt werden kénnen.

- Ausbau einer verlasslichen Wegweisung, die sowohl fir Besucher als auch Ein-
heimische Orientierung bietet und zur natur- und landschaftsvertraglichen Besu-
cherlenkung beitragt. Bei den SchildermalRnahmen und -inhalten haben sich die
Empfehlungen der Forschungsgesellschaft fiir StraBen- und Verkehrswesen
e. V. (FGSV) bundesweit Uberwiegend durchgesetzt, bei denen eine Trennung zwi-
schen Ziel- und Routenwegweisung erfolgt. Neben einer Basisbeschilderung per
Wegweiser kann der Gast durch die Integration des Smartphones wiederum mit
weiteren Informationen zur Region versorgt werden (z. B. Gastronomie, Sehens-
wardigkeiten).

Neben der touristischen Erschlielung und Erholungsfunktion dienen die meisten der be-
reits vorhandenen Wege der Erschlielung land- und forstwirtschaftlicher Flachen. Zudem
Ubernehmen sie auch die Anbindung an das Ubergeordnete Stral’en- und Wegenetz. Diese
Mehrfachfunktion erfordert eine tbergreifende Betrachtung und Eruierung der Wegenetze,
unter Beriicksichtigung der Belange aller relevanter Interessengruppen. Hierdurch
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soll es gelingen, sowohl den touristischen Anforderungen als auch den Interessen der Fla-
cheneigentimer bzw. -bewirtschafter in Forst- und Landwirtschaft gerecht zu werden. Das
wesentliche Ziel besteht in der Schaffung einer nachfragegerechten sowie bedarfsori-
entierten Wegeinfrastruktur, die angesichts geringer finanzieller Ressourcen der jeweili-
gen Wegeressorts einer nachhaltigen Pflege zugefiihrt werden kann.

2.4.2.2 Radtourismus

Der Fahrradtourismus in seinen verschiedensten Auspragungen (Radwandern, Rennfah-
ren, Mountainbiking etc.) hat sich innerhalb des Tourismus zu einem bedeutenden Nach-
fragesegment entwickelt (sog. Volumenmarkt)?. ZahlenmaRig lasst sich die zunehmende
Beliebtheit des Urlaubs mit dem Fahrrad an folgender Entwicklung ablesen: laut ADFC-
Travelbike-Radreiseanalyse 2017 stieg die Zahl der Radreisenden zwischen den Jahren
2014 bis 2016 deutschlandweit um 30 % auf 5,2 Mio. Radreisen ané. Hinzu kommen 167
Mio. Tagesausflige®, woran deutlich wird, dass das Radfahren auch als Naherholung
grof3e Bedeutung erlangt hat.

Ca. 75 % der Routen verlaufen durch landliche Regionen und erschlie3en sie. Gerade hier
profitieren die touristischen Leistungstrager in den Bereichen Beherbergung, Gastronomie
und Einzelhandel vom Wirtschaftsfaktor Fahrradtourismus. Das BMWI (2009) unterschei-
det zwischen dem Fahrradtourismus im engeren und im weiteren Sinne: ,Zum Fahrradtou-
rismus im engeren Sinne zahlen alle Reisen, bei denen Radfahren als Hauptmotiv flr den
Ausflug bzw. die Reise gelten kann“ (ebd., S. 11). Der Fahrradtourismus im weiteren Sinne
umfasst auch Ausfllige bzw. Reisen, bei denen Radfahren eine von verschiedenen Aktivi-
taten darstellt, ohne jedoch Hauptanlass dafir zu sein (ebd.). Zudem wird zwischen Ra-
dausfliiglern (=ohne Ubernachtung) und Radurlaubern (= mit Ubernachtung) unterschie-
den. Somit kénnen auch Radausfllgler aufgrund ihrer Hauptmotivation dem Fahrradtouris-
mus im engeren Sinn zugerechnet werden.

Bei Ubernachtungsreisen mit dem Fahrrad unterscheidet das BMWI (2009) zwischen Pau-
schal- und Individual-Radreisen, die entweder als Etappenreisen, Standortreisen oder
Rundreisen durchgefuhrt werden konnen. Dabei legt der pauschal reisende Radurlauber
auf einen geregelten Reiseablauf mit vorgebuchten Unterklnften Wert, wahrend der indi-
viduell reisende Radtourist seine Radtour einschlieRlich der Suche nach einer Ubernach-
tungsmadglichkeit in Eigeninitiative durchflhrt. Haufig sind Pauschal-Reisende an Begleit-
bussen zu erkennen; es gibt aber auch Angebote ohne Reisebegleitung (ebd., S. 15).

7 BMWi (2009): Grundlagenuntersuchung Fahrradtourismus in Deutschland, Langfassung. Berlin
(= Forschungsbericht Nr. 583), S. 11.

8 ADFC-Travelbike-Radreiseanalye 2017 (Radreisen ab drei Ubernachtungen).

9 ADFC-Travelbike-Radreiseanalye 2017
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Tabelle 16:  Formen von Radreisen nach BMWI (2009)

Reiseform Charakter

Etappenradreise Der Ort der Unterkunft wechselt taglich. Stadt- und Zielpunkt sind nicht identisch.

Standortreise Von ein und derselben Unterkunft werden Sternfahrten in die umliegende Region

durchgefiihrt; auch ,Stern-Radtouren® genannt.

Rundreise Etappenreise mit stdndig wechselnden Unterkiinften. Start- und Zielpunkt sind jedoch

identisch.

Um auf die unterschiedlichen Bedlirfnisse und Anspriiche von Fahrradtouristen eingehen
zu kénnen und damit eine direkte Zielgruppenansprache fir regionale Service- und Mar-
keting-Aktivitaten zu ermdglichen, Iasst sich der Fahrradtourismus in mehrere Radurlaubs-
typen untergliedern; als Unterscheidungsmerkmal wird der genutzte Fahrradtyp — Trek-
kingrad, Mountainbike herangezogen. Aus dieser Unterscheidung ergibt sich nachfolgend
aufgeflhrte Dreiteilung der Radfahrertypologien (s. Tabelle 17), von denen der Volumen-
markt der Touren- bzw. Trekking-Fahrradfahrer die grofite Gruppe (sog. Volumenmarkt)
und auch einen Schwerpunkt fiir den Fahrradtourismus im Naturpark ,Flusslandschaft
Peenetal“ bzw. der Naturparkregion darstellt.

Tabelle 17:  Radfahrertypologien
Fahrradtyp | Trekkingrad Mountainbike Rennrad
Reisemotivation Aktives Erleben und Sportliche Aktivitat Sportliche Aktivitat (Ge-
Kennenlernen von (Geschicklichkeit) schwindigkeit)

Land und Leuten

Alters von Familie mit
Kind bis Senior; Inte-
resse an Kultur, Kuli-
narik, Landschaft

und trainierte Radfah-
rer

Streckenbeschaffen- Uberwiegend befes- Unbefestigte Wege, Asphaltierte Radwege und
heit tigte, verkehrsarme zum Teil auch Off- verkehrsarme Strafl3en flr
Radwege mit touristi- Road Hochgeschwindigkeitsfahr-
scher Beschilderung ten
und Infrastruktur
Topografie der Desti- Reliefarme, kulturell Zumeist bergige Land- | Abwechslungsreiche Land-
nation interessante Land- schaft; higeliges bis schaft (flach bis bergig)
schaft; geringe Stei- sogar steiles Gebiet
gungen
Zielgruppe Genussradler jeden Sportlich ambitionierte | Sportlich ambitionierte und

trainierte Radfahrer; Inte-
resse an Natur und Aussicht

Quelle: BMWi(2009), S. 38

Ausschlaggebend fir die deutschlandweit positive Entwicklung des Fahrradtourismus sind
insbesondere das steigende Gesundheits- und Fitnessbewusstsein, der Spalfaktor, das
steigende Umweltbewusstsein und die Suche nach Naturnédhe. Fir jingere Generationen
ist Radfahren gar ein Lebensgefuhl und Ausdruck ihrer Individualitdt. Das Fahrrad ist zum
Lifestyle-Objekt avanciert. Digitalisierung und technischer Fortschritt spielen ebenfalls eine
immer groRer werdende Rolle. Deutlich wird dies an der Inflation von Online-Angeboten
wie z. B. die beliebte Fahrrad-App Komoot und der steigenden Nutzung des Pedelecs (Pe-
dal Electric Cycle bzw. E-Bike). Der Anteil der sog. ,Silver & Best-Ager” im Aktivtourismus
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ist hoch und wird durch die demografische Entwicklung fur den weiteren Anstieg des Seg-
ments Fahrradurlaub sorgen. Statistisch gesehen hat jeder zweite Radler einen Hochschul-
abschluss, ist rd. 45 Jahre alt und verfiigt Gber ein monatliches Einkommen von mindes-
tens 2.000 bis 6.000 EUR brutto. Ausschlaggebende Motive flr die Wahl der Destination
sind die Landschaft und Natur, insbesondere aber auch das Angebot an Radwegen und
der Qualitat. Doch nicht nur die Landschaft, die Natur und die sportliche Betatigung haben
ihren Reiz zum Radfahren, sondern auch der Besuch von Stadten und kulturellen Sehens-
wirdigkeiten liegen im Trend und kénnen leicht mit dem Rad erkundet werden.

Das mit dieser Dynamik verbundene Nachfrage- und Marktpotenzial riickt den Fahrradtou-
rismus auch in der Naturparkregion starker in den Fokus der touristischen Entwicklung. Die
Naturparkregion ist aufgrund der Landschaftsmodulation gegentiber mittel- und siiddeut-
schen Regionen besonders pradestiniert fir den Radtourismus, steht aber zugleich in ei-
nem scharfen Wettbewerb mit anderen Regionen, die dank grol3er Anstrengungen und
Investitionen bereits ein radtouristisches Profil besitzen oder dabei sind aufzuholen. Aus
touristischer und verkehrsseitiger Sicht ist damit das Erfordernis verbunden, konkurrenz-
fahige Angebote zu entwickeln, zu finanzieren und zu unterhalten, die zum einen den
unterschiedlichen Anforderungen und Erwartungen sowie Motivlagen der Radfahrer ent-
sprechen. Zum anderen konnen die Angebote auch dem Alltagsradverkehr sowie dem re-
gionalen Ausflugsverkehr zugefuhrt werden kénnen.

Wenn der Naturpark bzw. die Naturparkregion Uber entsprechende Angebotsvorausset-
zungen verfugt, wird sie auch von Radurlaubern und -ausflliglern touristisch in Anspruch
genommen. Dazu ist anzustreben, die Angebotsvoraussetzungen optimal zu erflllen, um
im wachsenden Markt des Fahrradtourismus wettbewerbsfahig zu sein. Nur eine einmalige
Landschaft reicht nicht aus, um Radfahrer langfristig zu begeistern, auch wenn der Aufent-
halt in der Natur und das Landschaftserleben fur viele Radler eine wichtige Rolle spielt. In
Anbetracht dieser Herausforderungen liegen die wesentlichen Handlungsbedarfe und
Aufgabenschwerpunkte der radtouristischen Entwicklung in den Bereichen Rad-
wege, Infrastruktur, Unterkunft & Gastronomie, Vertrieb und weiteren Serviceange-
boten:

Radwege, Infrastruktur

Wichtigste Voraussetzung fiir die Entwicklung eines radtouristischen Angebotes ist die ge-
eignete Infrastruktur in Form von Wegen und Strecken. Der sich in Realisierung befindliche
400 km lange Naturparkweg durch Mecklenburg-Vorpommern (E9c) kann dafiir die Grund-
lage bilden. Erst wenn ein zusammenhangendes Radwegesystem in angemessener Qua-
litat vorhanden ist, kann sich darauf aufbauend ein breit gefachertes Angebot an radtouris-
tischen Dienstleistungen ausbilden. Dazu gehoéren auch Sehenswurdigkeiten, die wahrend
einer Reise besucht werden kénnen, sowie gastronomische Einrichtungen und Beherber-
gungsbetriebe.

Dort wo aus Grunden der Verkehrssicherheit erforderlich, werden in der Naturparkregion
entlang einiger stark befahrener Strallenabschnitte von der Fahrbahn separierte Radver-
kehrsanlagen vorgehalten (und weiter ausgebaut), die durch entsprechende Beschilderung
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gemal Stralenverkehrsordnung (weil3es Rad auf blauen Grund) gekennzeichnet sind. Die
baulichen Radwege lassen sich in die touristische Erschliefung der Naturparkregion in-
tegrieren, sie dienen aber in erster Linie der Verkehrssicherheit im Alltagsradverkehr. So
orientieren sich die Alltagswege (bspw. fur Einkaufsfahrten, Fahrten zum Arbeitsplatz,
Schulwege, sonstige regelmafige Routinefahrten) von Radfahrern i. d. R. an den gleichen
Verbindungsstrecken, die auch vom Kraftfahrzeugverkehr befahren werden. Aulerorts
sind die kurzesten bzw. schnellsten Verbindungen zwischen den gréReren Orten i. d. R.
die Bundesfernstral’en und Landesstrallen. Wo die Verkehrsbelegung im Kfz-Verkehr das
Fahren auf der Fahrbahn unzumutbar macht bzw. hohe Fahrzeuggeschwindigkeiten die
sichere Befahrung nicht zulassen, sollen mit der Errichtung strallenbegleitender Radwege
attraktive und sichere Verbindungsstrecken vorgehalten werden. Damit soll auch der Mo-
bilitdtssicherung im Raum unabhangig von 6ffentlichen Verkehrsmitteln Rechnung getra-
gen werden.

Wahrend Radfahrer im Alltagsverkehr die kirzesten Wegeverbindungen bevorzugen, neh-
men Radfahrer in ihrer Freizeit oder im Urlaub auch langere Wege in Kauf, bei denen der
Erlebniswert im Vordergrund steht bzw. der Weg das Ziel ist. Fir den Freizeit- und Urlaubs-
verkehr/Erholungsverkehr sind mehrere touristischen Radrouten (Radfernwege, regio-
nale Radwanderwege, s. Band Il, Kap. C.12.5.3) vorhanden, die den Naturpark entweder
abschnittsweise queren oder stickweise Uber Rundtouren erschlief3en, welche spezielle
Themen bei der Routenflihrung betonen.

Aus der Kombination dieser Einzelsysteme, d. h. der touristischen Wegefihrungen und der
strallenbegleitenden Radwege des Alltagsverkehrs, ist schrittweise ein geschlossenes
und funktionstiichtiges Radwanderwegenetz zu etablieren. Dieses sollte sowohl Rund-
als auch Streckenfahrten ermdglichen, den Naturpark durchgehend erschliefen und An-
schlussmoglichkeiten an die Haupttrassen des D-Netzes und Radwanderwege sowie der
regionalen Routenfiihrung bieten. Ferner gilt es, die Attraktionspunkte des Naturparks bzw.
herausragende Ziele in die Routen zu integrieren und damit Hohepunkte im Routenver-
lauf anzubieten, die Begriindung und Belohnung fiir die Anstrengung einer Radtour bilden.
Dies konnen bspw. markante (Panorama-)Aussichten sein od. Kulturattraktionen, die im
Hinterland des Flusslaufes der Peene zu finden sind.

Fahrradtouristen sitzen nicht den ganzen Tag auf dem Fahrrad, sondern verbinden ihre
Reise haufig mit weiteren Aktivitaten, insb. Restaurantbesuchen, dem Besuch kultureller
Einrichtungen oder der Besichtigung von Bauwerken und Museen. Das heift, dass die
Streckenverlaufe nicht ununterbrochen entlang der Peene bzw. parallel zum Flussufer der
Peene verlaufen missen. Vielmehr sind Uber interessante Streckenflhrungen kulturelle
Sehenswirdigkeiten und gastronomische Angebote/Beherbergungsbetriebe und sonstige
kommerzielle Einrichtungen im Fluss-Hinterland einzubeziehen, um eine méglichst hohe
Wertschdpfung aus der jeweiligen Route zu generieren.

Voraussetzungen sind neben Lickenschliefungen die intelligente Wegeverknupfung so-
wie die flachendeckende Umsetzung einer einheitlichen und liickenlosen Radwege-
netzausschilderung im Standard der FGSV. Bei touristischen Routen wird dann das in-
dividuelle Routenlogo mit am Schild angebracht.
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Beispiel fiir eine einheitliche und liickenlose Radwegenetzausschilderung: Das Kno-
tenpunktsystem

Das Knotenpunktsystem ldsst sich mit ,Radeln nach Zahlen” (ibersetzen und erméglicht
eine flexible Tourenplanung sowie leichte Orientierung entlang von Kreuzungspunkten
mehrerer Radwege. Die Zahl des Knotenpunktes ist gut sichtbar (ber der nach FSGV-
Standard bekannten Beschilderung angebracht, an der auch die Nah- und Fernziele mit
Kilometerangabe ausgewiesen sind. Unter den Wegweisern zeigen Einschiibe die Rich-
tung und Nummer der néchstgelegenen Knotenpunkte an. An jedem Knotenpunkt zeigt
eine Informationstafel mit groBer Ubersichtskarte, iiber welche Strecke der jeweils néchste
Knotenpunkt zu erreichen ist. Damit ldsst sich individuell eine Tour von einer Ziffer zur
néchsten befahren, ohne dass besondere Orts- bzw. Regionskenntnisse vorhanden sein
muissen.

Um dem Fahrradtourismus eine adaquate Infrastruktur und Angebote zu offerieren, ist ne-
ben der Beschilderung und der Qualitat der Radwege, auch der Erhalt und die Qualifizie-
rung sowie die Neuanlage von wegebegleitender Infrastruktur unerlasslich. Dazu zahlen
Rastplatze, Reparaturstationen, Schutzhiitten, sanitare Anlagen und Ladestationen
sowie feste Fahrradabstellmoglichkeiten. Es ist erforderlich, diese in zweckmaligen
Abstanden bzw. an besonders geeigneten Stellen einzurichten, besonders dort, wo der
Besatz an Gastronomie schwach ist, oder wo sich mehrere Radrouten kreuzen.

e

Abbildung 4: Beispiel fiir eine Schutzhiitte mit Repairstation

Quelle: UmweltPlan GmbH.

Grundsatzlich nutzen im landlichen Raum der Alltags- und touristische Radverkehr tber-
wiegend die gleichen Verbindungen. Bei der Planung des regionalen Radverkehrs in der
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Naturparkregion sind Alltagsverkehr und touristischer Radverkehr als Symbiose zu ver-
stehen, da eine gut ausgebaute radtouristische Infrastruktur auch fiir die einheimische Be-
volkerung von erheblichen Nutzen ist.

Hospitality

Den Gastgebern von Unterkunftsbetrieben und der Gastronomie kommt innerhalb der tou-
ristischen Leistungskette eine Schlisselrolle zu. Dies ftrifft in besonderem Male flr den
Fahrradtourismus zu. Die Inanspruchnahme gastronomischer Leistungen besitzt fir Rad-
fahrer einen hohen Stellenwert, u. a. aufgrund begrenzter Mdglichkeiten der Proviantmit-
nahme. Um sowohl wahrend einer Tour oder am Abend wieder neue Krafte zu gewinnen,
ist die Einkehr in eine Gaststatte oder in ein Restaurant die wichtigste Aktivitat von
Radurlaubern und erfolgt, verglichen mit Nicht-Fahrradfahrern, iberdurchschnittlich hau-
fig (BMWI 2009, S. 60). Dabei zeigen Radfahrer eine Vorliebe flir regionaltypische Speisen,
die haufiger von Radtouristen als von sonstigen Urlaubern nachgefragt werden (BMWiI
2009, S. 85). Ferner werden gerne Cafés oder Hofcafés in Anspruch genommen, die zu
einer flachendeckenden Versorgung von Radfahrern beitragen kénnen. In diesem Zusam-
menhang besteht gerade fur Gastronomiebetriebe im Umfeld von Radrouten in der Natur-
parkregion die Chance, sich als beliebtes Radler-Ausflugsziel zu etablieren, sofern diese
auf die Bedurfnisse der Radtouristen eingehen. So ist die Angebotsqualitat im Bereich
Hospitality fir Radtouristen ein wichtiges Kriterium flir einen rundum zufriedenstellenden
Radurlaub oder Tagesausflug. Um den Anspriichen von Radfahrern gerecht zu werden,
hat der ADFC eine Reihe von Mindestanforderungen an radfahrerfreundliche Gastro-
nomiebetriebe definiert, die als Voraussetzung flur die Bett+Bike-Zertifizierung (s.u.) die-
nen, aber auch unabhangig von einer Zertifizierung als Orientierung herangezogen werden
koénnen.

Die Entwicklung eines konkurrenzfahigen radtouristischen Angebotes in der Naturparkre-
gion ist auch mit der Bereitstellung radfahrerfreundlicher Unterkiinfte verbunden, die mit
spezifischen Ausstattungs- und Serviceleistungen auf die Zielgruppe der Radler ausgerich-
tet sind. Laut Bett+Bike-Kriterien des ADFC zeichnen sich radfahrerfreundliche Unter-
kinfte dadurch aus, dass sie eine kurzfristige Aufnahme von radfahrenden Gasten auch
fir eine Nacht gewahrleisten und die Gaste ihre zumeist hochpreisigen Fahrrader wetter-
geschitzt und diebstahlsicher unterbringen kdénnen. Zum Trocknen von Kleidung und
Schuhen stehen Raumlichkeiten zur Verfligung; ferner ist ein Reparaturset mit den wich-
tigsten Werkzeugen fir einfache Reparaturen und Wartungsarbeiten vorhanden. Informa-
tionen Uber Lage, Offnungszeiten und Telefonnummer der nachsten Fahrradwerkstatt fiir
gréRRere Reparaturen werden bereitgehalten. Damit sich die Radfahrer vor ihrer Weiterfahrt
starken kdnnen, wird ein vollwertiges Fruhstiick angeboten. Ferner werden Lunchpakete
und Radwanderkarten sowie weiteres Informationsmaterial (bspw. Bus- und Zugfahrpléane)
zur Verfigung gestellt. Auf der Grundlage dieser Serviceleistungen bzw. Standardanforde-
rungen kénnen sich die Beherbergungsbetriebe durch den ADFC als Bett+Bike-Unter-
kunft zertifizieren lassen; in der Naturparkregion haben mit Stand 2018 bereits sechs Be-
triebe die Qualitatsauszeichnung des Bett+Bike-Labels erhalten.
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Die Bett+Bike-Zertifizierung wird unabhangig vom allgemeinen Qualitatsstandard eines
Unterkunftsbetriebes verliehen, die dem Gast mit den allgemeinen Sterneklassifizierungen
des DTV und DEHOGA geboten wird. Ganz bewusst wird dort ausschlielich die Basis-
ausstattung einer Unterkunft bewertet, die fur moglichst viele Gastegruppen gleicherma-
Ren relevant ist. Die ADFC-Zertifizierung ist als ,,thematische Zusatzauszeichnung“ fir
Gastgeber zu verstehen, die ein anerkanntes und deutschlandweit etabliertes Qualitatszei-
chen und Entscheidungskriterium fir Radurlauber ist. Aufgrund der Etablierung des
Bett+Bike-Labels ist es unbedingt empfehlenswert, dass die Standards von weiteren Be-
herbergungsbetrieben in der Naturparkregion aufgegriffen werden, um den Anforderungen
und Erwartungen von Radfahrern gerecht zu werden und damit konkurrenzfahig zu sein.
Ferner lassen sich mit den fahrradspezifischen Angeboten auch Gaste aus anderen Seg-
menten des Aktivtourismus erschliel3en, insbesondere Wanderer, die dhnliche Qualitats-
erwartungen haben wie Radfahrer. Unabhangig von den Leistungsanforderungen des
ADFC ist es grundsatzlich wichtig, den Aufenthalt eines Radfahrers nicht oberflachlich zu
gestalten, auch wenn, wie z. B. bei Etappenradlern, der Eindruck eines fllichtigen Aufent-
halts entstehen mag. Ferner ist es wichtig, dass der Radtourist von einem Betrieb zum
nachsten ,weitergereicht* wird, ohne dass fiur ihn eine Informations- und Betreuungsliicke
entsteht.

Weitere Serviceangebote bzw. -komponenten

Ein geschlossenes Radwanderwegenetz und radfahrerfreundliche Gastronomie- und Be-
herbergungsangebote sind starke und wichtige Angebote fur die Positionierung des Natur-
parks im fahrradtouristischen Wettbewerbsumfeld. Zu einem vielfaltigen und passenden
Angebot zahlen darlber hinaus weitere Serviceleistungen bzw. -komponenten in den Be-
reichen Navigation, Kommunikation, Routing und Attraktionen sowie und Fahrradmit-
nahme/ -transport und Erreichbarkeit:

o Navigation

Als wichtige Kartenwerke fiir Radfahrer haben sich die Radkarten aus der Bike-
line-Serie des Esterbauer Verlages oder die ADFC-Radtourenkarten der Bielefelder
Verlag BVA etabliert. Diese decken Mecklenburg-Vorpommern vollstandig ab und
damit auch die Naturparkregion. Speziell fir den Naturpark wird eine Freizeitkarte
vom Nordland-Verlag angeboten, die alle wichtigen touristischen Informationen dar-
stellt. Neben gedruckten Kartenwerken spielen in der radtouristischen Information
die nicht mehr wegzudenkenden Smartphone-kompatiblen Routingangebote eine
wichtige Rolle. Neben verschiedensten privaten Anbietern (insb. Google Maps,
Komoot, Bikemap, GPSies, Maps.me, OsmAnd, Outdorractive, Naviki, Runtastic
Pro und Locus) lassen sich Routinginformationen kostenlos ber die digitale Rad-
netzkarte des Landes Mecklenburg-Vorpommern abrufen und im Datendown-
load Ubertragen. Die Bedeutung dieser Serviceleistungen wird kiinftig zunehmen,
da immer mehr Radfahrer ihre Routen mit dem Smartphone und/oder einem GPS-
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Fahrradcomputer abfahren. In diesem Zusammenhang stellen sich viele Radregio-
nen mit eigenen Routing-Apps auf, bei denen Routen- und touristische Informati-
onen miteinander kombiniert bzw. verknlpft werden.

¢ Kommunikation

Wahrend straRenbegleitende bzw. die sog. baulichen Radwege in Asphaltbauweise
errichtet werden, sind die meisten land- und forstwirtschaftlichen Wege in der Na-
turparkregion nicht oder allenfalls zurlickhaltend, z. B. mit Schotter oder Betonplat-
ten, befestigt. Entsprechend grof} ist die Enttduschung, wenn sich Streckenab-
schnitte, die als ,Radweg“ oder ,Fahrradroute bezeichnet werden, in der Realitat
als unbefestigte Schlagloch- oder Schlammpiste erweisen. Um eine falsche Erwar-
tungshaltung zu vermeiden, bedarf es daher wichtiger Zusatzinformationen hin-
sichtlich der Wegequalitat und -beschaffenheit sowie der Kfz-Belastung. Zudem las-
sen sich z. B. maRig ausgebaute und unbefestigte landliche Wege als Beleg fiir die
hohe Qualitdt des Naturraums bewerben. Eine entspreche Kommunikation der
Wegequalitat kann mittels geeigneter Karten- und Routensignaturen erfolgen oder
mit den Moglichkeiten der neuen Medien bewerkstelligt werden, ahnlich wie in den
0. g. Navigationsapps. Uber diese lassen sich bspw. Informationen zur Strecken-
beschaffenheit abrufen und auf dieser Grundlage Touren erstellen, bei denen be-
stimmte Wegeverhaltnisse je nach Fahrradtyp entweder einbezogen oder ausge-
schlossen werden.

e An-und Abreise

Die meisten Radurlauber und insbesondere Radausflligler bzw. Tagesgaste nutzen
fur den Transport ihrer Fahrrader den eigenen Pkw. Erfolgt die An- und Abreise
dagegen mit der Bahn, wie haufig bei Streckenorientierten Radfahrern der Fall, ist
die Fahrradmitnahme prinzipiell in allen Ziigen des Nahverkehrs (Zuggattungen RE
und RB) mdglich. Im Reisefernverkehr der Deutschen Bahn bleibt dagegen die
Fahrradmitnahme nur den InterCity-Zigen vorbehalten. In den ICE-Hochgeschwin-
digkeitszligen, die den Naturpark Uber Anklam anfahren, ist eine Fahrradmitnahme
nicht méglich, so dass die ICE-Verbindung Stralsund-Anklam-Pasewalk-Berlin fir
den Fahrradtransport keine Rolle spielt. Eine Alternative zum DB-Reisefernverkehr
ist die An- und Abreise mit dem Fernbus. Auch hier wird der Naturpark Uber Anklam
angefahren. Auf den Fahrten der FlixMobility GmbH (Flixbus) erfolgt die Beforde-
rung von Fahrradern nach vorheriger Anmeldung auf Fahrradtragern. Auf Hand-
lungsebene des Landkreises Vorpommern-Greifswald sollte besonderes Augen-
merk auf den Ausbau der Fahrradmitnahme im Linienbusverkehr gerichtet wer-
den, dessen Aufgabentragerschaft dem Landkreis obliegt. Dieser strebt gemaf
Nahverkehrsplan 2017 — 2027 eine Verbesserung der Mithahmemaglichkeit von
Fahrradern an, bspw. durch geeignete Mallnahmen wie etwa Fahrradtrager am
Heck der Fahrzeuge oder Fahrradanhanger (Nahverkehrsplan S. 180).
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e Service

Weiterhin zahlen zum Angebot auch Serviceangebote wie der Transport von Fahr-
radern oder Gepack, um die Rickfihrung vom Zielort zum urspringlichen Aus-
gangsort bei Etappenreisen zu organisieren. Zusatzliche Qualitatsbausteine sind
das Angebot von Leihfahrradern, die auch ,oneway“ genutzt werden kénnen, oder
die Bereitstellung sicherer Fahrradabstellanlagen mit Lademaoglichkeiten fiir E-
Bikes, die sich zunehmender Beliebtheit erfreuen. Aber auch eine ansprechende
und Ubersichtliche Internetprasentation (s. Kap. 2.4.6), um alle notwendigen An-
gebote wie Radwanderkarten und Routenbeschreibungen online abzurufen, sind
entscheidend fir die Etablierung des Naturparks im Fahrradtourismus. Weiterhin
gilt es, entlang der Radrouten Reparaturstationen einzurichten, die mit Luftpumpen
und Werkzeugen ausgestattet sind.

Radtouristischer Vertrieb

Dem Radtourismus stehen alle im Tourismus Ublichen Vertriebswege zur Verfugung. Wie
bei speziellen Produkten Ublich, tritt der Direktvertrieb haufiger in Erscheinung, vor allem
aufgrund der verstarkten Nutzung des Internet. Radtouristische Pauschalangebote mit Be-
zug zum Naturpark werden durch das Anbieternetzwerk ,Abenteuer Flusslandschaft® in
Kooperation mit dem Naturpark vertrieben. Es handelt sich um spezielle Radpauschalen,
die als organisierte Tagestouren bzw. Ausfliige angeboten werden, darunter auch kombi-
nierte Kanu- und Radtouren (,Kanu-Bike-Tour®). Im Sortiment der touristischen Dach-
markenorganisationen (DMO) dagegen sind Radreiseangebote, die den Naturpark integ-
rieren, bislang nicht vorhanden. In Zusammenarbeit mit den DMO gilt es zu klaren, ob der
bestehende Vertrieb um radtouristische Produktlinien mit Bezug zum Naturpark weiterent-
wickelt werden sollte, oder in das bestehende Angebot weitere Bausteine wie Unterkiinfte
oder der fur Radwanderungen typische Gepacktransport integriert konnen. Andererseits
kann es aber auch sinnvoll sein, sich intensiver um die Optimierung des Basisangebotes
zu kimmern, als um die Entwicklung weiterer Reisepakete. Dies hangt mit dem spontanen
Buchungsverhalten von Radfahrern aufgrund des hohen Anteils an Individualreisenden zu-
sammen. Wann, wie und wo gebucht wird, hangt sehr stark von der Art der Radreise ab
(Etappenreise, Standortreise, Rundreise). Die vom ADFC aufgestellten Kriterien fir radler-
freundliche Beherbergungsbetriebe berlcksichtigten dies in dem gefordert wird, Radler nur
fur eine Nacht aufzunehmen.

2.4.2.3 Wandertourismus

Um eine einheitliche Begriffsverwendung fir das Wandern zu finden und vom Spazieren-
gehen abzugrenzen, wurde durch das BMWi im Jahr 2010 auf der Grundlage einer empi-
rischen Untersuchung folgende Definition flr das Wandern abgeleitet (ebd. S. 23):

.Wandern ist Gehen in der Landschaft. Dabei handelt es sich um eine Freizeitaktivitat mit
unterschiedlich starker korperlicher Anforderung, die sowohl das mentale wie physische
Wohlbefinden férdert.“ Charakteristisch fur eine Wanderung sind
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- eine Dauer von mehr als einer Stunde
- eine entsprechende Planung
- eine Nutzung spezifischer Infrastruktur sowie

- eine angepasste Ausristung.

Das Wandern ist eine der naturvertraglichsten Formen der Erholung und eine Aktivitat, die
sich zunehmender Beliebtheit erfreut. Laut einer reprasentativen Umfrage aus dem Jahr
2010 kénnen rd. 56 % bzw. 40 Mio. Personen der deutschen Bevdlkerung ab 16 Jahren zu
den aktiven Wanderern gezahlt werden (BMWI 2010, S. 24). Unter den aktiven Wanderern
sind jungere wie altere Menschen gleichermalien vertreten, wobei die Wanderintensivitat
mit dem Alter stark ansteigt, bis zum dem Punkt, an dem gesundheitliche Umstande einer
aktiven Beteiligung entgegenstehen (ebd., S. 25). Weitere Einflussfaktoren auf die Wan-
derintensivitat sind der Bildungsgrad und die Einkommensstruktur (ebd., S. 40). Anhand
empirischer Untersuchungen des BMWI (2010) zeigt sich, dass mit steigendem Bildungs-
stand die Wanderneigung zunimmt und tendenziell Personen mit héheren Einkommen
auch eine hohere Wanderaffinitat zeigen. Die meisten Wanderer praferieren die Mittelge-
birge (rd. 40 %), wahrend rd. 30 % der Wanderer am liebsten in den Kustenregionen und
im Flachland wandern. Anspruchsvolle Wanderungen im alpinen Raum werden von 20 %
der aktiven Wanderer bevorzugt.

Differenziert nach Freizeit- und Urlaubsaktivitat, findet das meiste Volumen im Tages-
ausflug statt; entsprechend hoch ist das Marktpotenzial des Wanderns im Rahmen von
Tagesausfligen. So betragt die Eigenbesuchsquote fir Mecklenburg-Vorpommern rd.
75 %. Weitere wichtige Quellméarkte tagestouristischer Wanderungen fur Mecklenburg-
Vorpommern sind Brandenburg (31 %), Hamburg (27,3 %) sowie Berlin (15,3 %) (BMWiI
2010, S. 52). Im Rahmen von Urlauben kommen die meisten Géaste ebenfalls aus Meck-
lenburg-Vorpommern, gefolgt von Berlin (7,0 %), Tharingen (6,9 %) und Rheinland-Pfalz
(5,8 %). Bezogen auf die deutschen Zielgebiete verbringen 9 % der Wanderer ihren Urlaub
in Mecklenburg-Vorpommern, wahrend der hochste Anteil mit 46 % auf die Wandergebiete
in Bayern entfallt (BMWI 2010, S. 54). In den meisten Fallen wird das Wandern nicht als
alleinige Urlaubsaktivitat durchgefiihrt, sondern in Kombination mit anderen Aktivitaten.
Daraus ergibt sich eine hohe Nachfrage nach Tagestouren, auf die ein Anteil von 80 %
der Urlaubswanderungen entfallt.

Bei einer Tageswanderung werden durchschnittlich 9,5 km zurlckgelegt. Als Ausgangs-
punkt dient haufig eine zentrale Unterkunft, von der aus dann innerhalb der Region ver-
schiedene Touren unternommen werden. Die durchschnittliche Etappenlage einer Mehrta-
gestour bzw. Streckenwanderungen mit taglich wechselnden Unterkunften betragt 19 km.
Wahrend Streckenwanderungen bevorzugt im Sommer durchgeflhrt werden, eignen sich
Tageswanderungen auch als Winterwanderungen. D. h. Wandern ist eine Ganzjahresakti-
vitat mit nur geringen saisonalen Schwankungen, und daher fir die Saisonverlangerung
pradestiniert. Im Gegensatz dazu kommt z. B. die radtouristische Aktivitat sowohl im Ta-
gesausflugsbereich als auch im touristischen Bereich in den Wintermonaten vollstandig
zum Erliegen (BMWI 2010, S. 27).
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Beschaffenheit und Kennzeichnung/Beschilderung von Wanderwegen

Wanderer nutzen vorzugsweise naturbelassene Wege, die vielfach wertvolle, identitatsstif-
tenden Kulturlandschaftselemente und wichtige Trittsteine des Biotopverbundsystems
sind. Daher wird diesen Wegen in den Naturparken — so auch im Naturpark ,Flussland-
schaft Peenetal — besondere Aufmerksamkeit zu teil. Dagegen wird die Nutzung von Stra-
Ren, geschotterten Wirtschaftswegen und langen sowie tristen einténigen Wegeverlaufen
von Wanderern vermieden. Neben der Wegebeschaffenheit und -fuhrung ist eine weitere
wesentliche Voraussetzung fir ein attraktives Wanderangebot die Beschilderung des Wan-
derwegenetzes. Eine Befragung aus dem Jahr 2018 (BTE 2018) ergab, dass sich 77 %
der Wanderer an einer 0Ortlich vorhandenen Beschilderung orientieren. Markierungszeichen
werden von 50 % der Wanderer genutzt, mit Wanderkarten sind dagegen nur 46 % der
Wanderer unterwegs. Aufgrund dieser Orientierungspraferenz sind Wanderer auf gut ge-
pflegte, klar beschilderte und markierte Wegenetze angewiesen, die mittels eines durch-
gangigen und einheitlichen Beschilderungskonzeptes gekennzeichnet sind. Die Beschilde-
rung sollte sowohl routenbasiert (d. h. Uber Markierungszeichen am Wegesrand) als auch
mittels Zielwegweisung an Wegekreuzungen erfolgen. Wichtig ist es, die Kontinuitatsregel
zu beachten: Ziele und Routen, die in die Beschilderung aufgenommen werden, missen
konsequent beschildert werden. Ohne ausreichende Beschilderung kann sich schnell Ori-
entierungsverlust einstellen, da viele Wanderer ohne Karten oder Kompass unterwegs
sind.

2.4.2.4 Pferdetourismus

Der Pferdeurlaub findet mehrheitlich im Inland statt, da ein wichtiges Kriterium fir die Aus-
wahl des Urlaubsziels u. a. die kurze Anreise in einem Umkreis von 100 km bis 200 km um
den eigenen Wohnort ist. Fernreisen sind dagegen nur ein kleines Marktsegment. Zu den
klassischen ,Reiterlandern® zahlen Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen, aber auch
Mecklenburg-Vorpommern zahlt zu den TOP-Reisezielen fir den Reiturlaub in Deutsch-
land, wie anhand einer bundesweiten Online-Befragung im Jahr 2017 ermittelt werden
konnte (BTE 2017).

Charakteristisch fur Pferdeurlauber ist ihre hohe Wiederholungsrate von pferdebezogenen
Urlauben. Zu den beliebtesten Urlaubsformen zahlen der Reiturlaub mit festem Quartier
(63,9 %), mehrtagige Lehrgange rund ums Pferd (53 %), Reitferien als Kind bzw. Jugend-
licher (47 %), Reitunterricht bzw. -kurs im Urlaub (44 %) und Wanderritte. Die durchschnitt-
liche Aufenthaltsdauer eines Pferdeurlaubers ist mit 7,4 Tage im Mittel tendenziell langer
als in ,normalen Urlauben®. Nur etwa 20 % der Pferdeurlaube sind Kurzurlaube bis zu drei
Tagen, am haufigsten sind Pferdeurlaube zwischen vier und neun Tagen. Die meisten
Pferdeurlauber bevorzugen eine komfortable Unterkunft, méglichst (auer bei Wanderrit-
ten) direkt auf dem Hof.

Der Pferdetourismus bietet fur das Binnenland ein hohes Entwicklungs- und Wertschop-
fungspotenzial und lasst kunftig fur Mecklenburg-Vorpommern hohe Marktzuwachse er-
warten (BTE 2017). Insbesondere das flache Gelande und die geringe Siedlungsdichte
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bieten gute Bedingungen zum Reiten. Zukunftige Entwicklungspotenziale liegen in organi-
sierten Wanderreittouren und Themenkombinationen mit anderen Urlaubsthemen, insb.
Reit- und Wellnessurlaub, Pferdeurlaub und Wasser.

Um die reittouristische Infrastruktur im Landkreis Vorpommern-Greifswald aufzuwerten,
wurde das Netzwerk ,Reittourismus® eingerichtet. Im Rahmen der Netzwerkarbeit soll per-
spektivisch der Landkreis Vorpommern-Greifswald als Reitregion entwickelt werden, wo-
von auch der Naturpark ,Flusslandschaft Peenetal® partizipieren kann. Zu den vordring-
lichsten Aufgaben zahlen die Ausweisung neuer Reitwege / Reittouren und die Erschlie-
Rung interessanter Verweilverfahren oder neuer Wanderreitstationen (bed & box). Ziel ist
es, die Wettbewerbsfahigkeit reittouristischer Anbieter zu férdern und zu starken sowie die
Vermarktungschancen fir die Reitregion Vorpommern-Greifswald zu steigern?°.

2.4.3 Baukultur

Pragend fir den Naturpark Flusslandschaft Peene bzw. die Naturparkregion sind sowohl
die erkennbaren historischen Anordnungsmuster der Dorfer als auch die einmalige dorfli-
che Architektur mit den typischen Bauweisen und Fassadenmerkmalen. In jedem einzel-
nen Dorf entlang der Peene sind Sichtziegelbauten oder die in Kombination mit gespalte-
nen Feldsteinen (Mischmauerwerk) errichteten Ziegelbauten sowie die Kultur der Ziegelor-
namentik prasent. Ein weiteres pragendes Merkmal der Kulturlandschaft sind die vielen in
ihren Grundzugen erhalten Gutshofe, die meist auf eine lange Geschichte zurtckblicken
und Zeugnisse der jahrhundertelang vorherrschenden Gutswirtschaft im pommerschen
Siedlungsraum sind.

Diese Kulturwerte und historischen Baustrukturen stellen wichtige Trager regionaler Iden-
titat dar und reprasentieren die typische und unverwechselbare Kulturlandschaft im Pee-
neraum. Da regionale Baustile direkt mit einer Region assoziiert werden und als Erken-
nungszeichen eine Differenzierung von Kulturlandschaften erst ermoglichen', bilden sie
ein hohes touristisches Potenzial. Entsprechend ihrer Relevanz fiir den Tourismus missen
die baukulturellen Elemente der Naturparkregion verstarkt in den Blickpunkt der Tourismu-
sentwicklung riicken. Dazu gilt es folgende Schwerpunkte umzusetzen:

e die Erlebbarkeit der Stadt- und Dorfkerne als touristisches Produkt einsetzen

Generell machen ein attraktiver Landschaftsraum und Ortsbilder sowie regionaltypi-
sche Bautraditionen Regionen touristisch attraktiv. Dies hangt damit zusammen,
dass fur den Tourismus in landlichen Raumen eine ,schdone und abwechslungsrei-
che® Landschaft zu den zentralen Attraktivitatsfaktoren zahlt'2. Dabei ist es weniger
die unberihrte Naturlandschaft bzw. ,Wildnis“, die der Gast sucht, sondern vielmehr
ein authentisches Raumerlebnis im Sinne regionaltypischer Landschafts- und
Ortsbilder. Eine nicht unbedeutende Rolle spielt in diesem Zusammenhang die Sehn-

10 www.landsichten.de/Tourismus/Reittourismus (11.2018)

1T PLANERIN, 6/18, S. 30.

12 Vgl. Bundesinstitut fur Bau-, Stadt- und Raumforschung (Hrsg.) (2015): Regionale Baukultur und Tourismus, S. 11.
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sucht vieler Menschen nach einer intakten und harmonischen Umwelt, nach Rick-
besinnung und Entschleunigung. Insbesondere die landliche Kulturlandschaft im alt-
hergebrachten Sinne dient als Projektionsflache dieser Sehnslichte — medial prasent
u. a. durch auflagenstarke Zeitschriften wie ,Landlust®'.

Die Suche vieler Besucher nach authentischen Orten, die einladend wirken, macht
die Qualitat der Erlebbarkeit der Dorfer und Landstadte zu einer nicht zu unterschéat-
zenden GroRe fur die touristische Wertschépfung. Der Naturpark schopft seine tou-
ristische Anziehungskraft aus der Kulturlandschaft, die auch mafigeblich durch his-
torische Dorfstrukturen und Stadtkerne entlang des Flusstals der Peene gepragt wird.
Durch eine ansprechende und aktuelle Prasentation der Dérfer und Stadte kann sich
der interessierte Besucher den Ort selbst erschlieRen oder Einladungen zu Veran-
staltungen im Ort erhalten. Dadurch werden die Dorfer fir Besucher erlebbar ge-
macht und bei der einheimischen Bevdlkerung das Bewusstsein fur die Qualitaten
des eigenen Umfeldes geweckt. Vereinfacht ausgedriickt folgt daraus, dass Besu-
cher das Dorf schon finden und dies gegenuber den Einheimischen zum Ausdruck
bringen, bspw. ganz niedrigschwellig durch ein direktes Lob. Diese wertschatzende
Aulensicht wiederum tragt zu einer Bewusstseinsbildung fiir die Besonderheiten des
eigenen Dorfes bei und wirkt sich auch positiv auf die lokale Identitat aus. Dies ani-
miert dazu, den 6ffentlichen Raum und private Gebaude zu pflegen und aufzuwerten.

¢ Erhalt einer erholungswirksamen Kulturlandschaft und Attraktivititssteige-
rung der Ortsbilder

Die hohe Bedeutung historisch wertvoller und intakter Ortsbilder fiir die touristische
Wertschdpfung ist bislang ein Thema mit wenig Pradsenz und muss bei den &ffentli-
chen und privaten Akteuren des Naturparks ,Flusslandschaft Peenetal“ noch mehr in
das Bewusstsein ricken. Entsprechend der nicht zu unterschatzenden Anziehungs-
kraft regionaltypischer Orts- und Landschaftsbilder liegt — neben der Bewahrung von
Naturschatzen — eine weitere zentrale Aufgabe kommunaler und privatwirtschaftli-
cher Akteure in der Naturparkregion in der Erhaltung einer erholungswirksamen
Kulturlandschaft einschlieBlich der baulichen sowie architektonischen Quali-
taten der Stadte und Dorfer.

Dank stadtebaulicher Sanierungsmafinahmen und Investitionsbemihungen bieten
insbesondere die Stadtkerne der Landstadte in der Naturparkregion bereits eine
hohe Aufenthaltsqualitat und Erlebbarkeit fir Besucher und Einheimische. Auf der
anderen Seite sind jedoch baulicher Verfall, Leerstande und Funktionsverluste sowie
die Prasenz isolierter landwirtschaftlicher Grofdanlagen in vielen dérflichen Ortslagen
allgegenwartig und stellen wesentliche Stérpotenziale dar. Im schlechtesten Fall keh-
ren Touristen dem Naturpark ,Flusslandschaft Peenetal“ den Ricken, weil sie von
den Ortsbildern abgeschreckt werden. Um negative Effekte auf den Tourismus zu
vermeiden und den Anspruch attraktiver Ortsbilder mit regionaler Unverwechselbar-

13 Vgl. BMVBS (Hrsg.) (2013): Baukultur in landlichen Raumen, S. 9
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keit einzulésen, missen mehr Anstrengungen als bislang auf Riickbau-, Sanie-
rungs- oder VerschénerungsmaRnahmen sowie eine revitalisierende Innenent-
wicklung gerichtet werden.

Nicht als einziger aber als wichtiger Akteur kann der Tourismus zur Wiederherstel-
lung von Gebauden und zur schrittweisen Belebung der Ortskerne beitragen. Vo-
raussetzung ist, dass der Tourismus als integrierter Teil der Ortsentwicklung
verstanden wird (s. Kap. 2.4.4) und zu einer qualitatsvollen Gestaltung ohne Imitate
oder ,romantisierten Tourismuskitsch* beitragt. Ohnehin sollte es Ziel sein, dass die
lokale Bevodlkerung einen Wert aus dem Tourismus zieht, nicht nur durch Arbeits-
platze, sondern auch durch die Aufwertung ihrer gebauten Umwelt. Hotels und Gast-
hofe Gbernehmen dabei wichtige Ankerfunktionen fir die Gemeinden, wie die Bei-
spiele des Gutshofes Liepen oder des Fahrkruges in Stolpe a.d. Peene zeigen.
Grundsatzlich weisen Unterklinfte und Gastronomiebetriebe in wertigen, regionalty-
pischen Gebauden uUberdurchschnittlich hohe Gastezahlen auf, wie Forschungser-
gebnisse im Auftrag des Bundesinstitutes fir Bau-, Stadt- und Raumforschung bele-
gen'. In Ortsbildpragenden Gebauden untergebracht, dient der gute Erhaltungszu-
stand der Bausubtanz nicht nur dem Geschéftsinteresse, sondern wirkt sich dartber
hinaus auf Reprasentativitat und Attraktivitat des Erscheinungsbildes der jeweiligen
Ortslagen aus. Dies kommt nicht nur der touristischen Entwicklung in Form steigen-
der Gastezahlen zu Gute, sondern tragt auch zu einem langfristigen Werterhalt der
Immobilien und der nachhaltigen Sicherung guter Lagen bei.

2.4.4 Integration des Tourismus in die Ortsentwicklung und Forderung der Teil-
habe am Tourismus

Das Erzeugen von touristischer Nachfrage steht in wechselseitiger Verflechtung mit den
infrastrukturellen Voraussetzungen vor Ort, die sowohl fur die Besucherinnen und Besu-
cher als auch fir die einheimische Bevolkerung gleichermalien zu entwickeln sind. Damit
lassen sich die Angebote der touristischen Infrastruktur auch im Alltag und der Freizeit von
Einheimischen in Anspruch nehmen, da sie dort leben wo andere Urlaub machen oder
selbst zu Tagesgasten in der eigenen Region werden. Im Rahmen dieser wechselseitigen
Beziehung gilt es, die touristische Entwicklung mit der allgemeinen Orts- und Regionalent-
wicklung in der Naturparkregion zu koppeln und dabei die einheimische Bevolkerung ein-
zubinden. Dies ist besonders wichtig, da die Zufriedenheit der Einheimischen, die zugleich
auch in vielfaltigen Funktionen in unmittelbarem Kontakt mit den Gasten stehen, eine zent-
rale Voraussetzung fir die erfolgreiche Entwicklung und Umsetzung von Angeboten ist.

Die zunehmende Anspruchshaltung erfordert:
¢ Schaffung von Rahmenbedingungen fiir einen lokal vertraglichen Tourismus

Der Tourismus soll fur die Bevolkerung eine Bereicherung sein und entsprechend gilt
es Angebote zu entwickeln, von denen sowohl die Einheimischen als auch die Gaste
partizipieren. Die touristischen Leistungserbringer verbreitern das Angebot fir die

14 Bundesinstitut fir Bau-, Stadt- und Raumforschung, Kurzfassung der Studie ,Regionale Baukultur und Tourismus.
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Bedurfnisbefriedigung der Gaste, das zugleich von der einheimischen Bevolkerung
in Anspruch genommen werden kann. In diesem Zusammenhang profitiert die Orts-
entwicklung durch den Erhalt und die Schaffung von infrastruktureller Ausstattung,
die ohne touristische Nutzung nicht tragfahig ware. Damit leistet die Tourismusent-
wicklung einen Beitrag, die Infrastruktur im 6ffentlichen Raum zu stabilisieren und
durch Infrastruktureffekte einen Mehrwert fiir die Ortsentwicklung zu generie-
ren. Dies fordert wiederum Gastfreundschaft und Tourismusakzeptanz, da Gastezu-
friedenheit Lebenszufriedenheit der Einheimischen voraussetzt.

¢ Verflechtung von touristischer und lokaler Entwicklung

Das Erzielen positiver Effekte des Tourismus fir die Orts- und Regionalentwicklung
setzt ein strukturiertes Zusammenwirken der Akteure im Rahmen von Kooperation
und Netzwerkbildung (s. Kap. 2.4.5) voraus. Die ersten Ansatze dieser Vernetzungs-
prozesse sind in der Naturparkregion bereits vorhanden, und zwar im Rahmen der
Beteiligung touristischer Leistungserbringer an gemeinnitzigen Aufgaben oder der
Ertlchtigung von Infrastruktur sowie im Rahmen der Erbringung von Eigenanteilen
fur die Projektfinanzierung. Die Schnittmenge an gegenseitigem Nutzen sind vielfaltig
und daher Uber die ersten bestehenden Ansatze in die Naturparkregion auszuweiten.
In diesem Zusammenhang wird in der Naturparkregion das sogenannte ,Knotenorte-
konzept* erprobt, bei dem es darum geht, Tourismus und lokale Entwicklung zu ver-
flechten.

2.4.5 Zusammenarbeit der touristischen Akteure

Generell missen die unterschiedlichen Akteure, in deren Tragerschaft sich touristische
Angebote und Infrastruktur befinden, im Sinne einer ganzheitlichen Entwicklung an einer
koordinierenden Zusammenarbeit beteiligen.

In der Naturparkregion sind bereits mehrere Netzwerkstrukturen mit Bezug zur touristi-
schen und Regionalentwicklung tatig, die auf lokaler und regionaler sowie teils internatio-
naler Ebene erfolgreich agieren. Dazu zahlen der Tourismusverband Vorpommern e. V.,
das Unternehmernetzwerk ,HOP Transnationales Netzwerk Odermindung“ e. V. sowie
der Verein ,Vorpommersche Dorfstrale” e. V. Diese Netzwerke ermoglichen bereits die
synergetische VerkniUpfung touristischer Einzelleistungen in der Naturparkregion. Weitere
Synergien werden im gemeinsamen Marketing oder im internationalen Raumbezug herge-
stellt (,LHOP Transnationales Netzwerk Odermiindung® e. V. und Rewilding Oder Delta e.
V.). Fur den Naturpark bilden die vorhandenen Netzwerke eine wichtige Schllisselfunktion,
wenn es darum geht, gemeinsam gleiche Ziele an der Schnittstelle zwischen Naturschutz,
Planung und Tourismus zu verfolgen. Hiervon profitieren insbesondere die kleineren Part-
ner, fir die sich eine Zusammenarbeit in Netzwerken lohnt. Weiteres Kooperationspoten-
zial besteht auch mit anderen nichttouristischen Branchen, insbesondere zu Handel und
verarbeitenden Gewerbe, die regionale Produkte veredeln und somit die Wertschépfungs-
kette verlangern.
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Die touristische Entwicklung des Naturparks ,Flusslandschaft Peenetal” ist umso erfolgrei-
cher, je besser die in der Naturparkregion vorhandene Netzwerkarbeit gefestigt und ver-
stetigt wird. Neben dem Engagement der Akteure lebt Netzwerkarbeit auch von erkennba-
ren Erfolgen und Anerkennung. Dazu gilt es, Uber eine sowohl nach innen als auch nach
aufen gerichtete Kommunikation den Nutzen und die Zusammenhange zu vermitteln und
alle touristisch relevanten Akteure sowie die Bevolkerung vor Ort einzubeziehen. Insbe-
sondere fur die Bevolkerung gilt es, den Mehrwert des Tourismus herauszustellen und so-
wohl fiir den Tourismus zu sensibilisieren als auch die Tourismusakzeptanz und den Stolz
auf die eigene Region als beliebtes Urlaubsziel zu erhéhen.

2.4.6 Das touristische Profil der Naturparkregion scharfen

Im Zuge der hohen Dynamik der digitalen Entwicklung kommt dem Online-Bereich eine
tragende Rolle in der touristischen Entwicklung des Naturparks ,Flusslandschaft Peenetal®
zu. Ausschlaggebend fir diese Entwicklung ist die zunehmende Verknupfung der gesam-
ten Reisekette (sog. Kundenreise bzw. fachlich ,Customer Journey®) mit dem Internet, das
sich als dominierende Quelle bzw. Leitmedium der Informationsbeschaffung entwickelt hat.
Im Zusammenhang mit der rasant fortschreitenden technologischen Entwicklung und den
damit verbundenen Megatrends der Digitalisierung und Konnektivitat (fachlich
»connectivity“) besteht die Basisarbeit darin, die Akteure in der Naturparkregion in den Be-
reichen Kommunikation, Vertrieb und Service starker auf den Online-Sektor einzu-
stellen. In diesem Zusammenhang gilt es, die immer mehr online gepragten Gaste in jeder
Situation, in der sie wahrend der ,Customer Journey“ mit der Naturparkregion und dem
Angebotsspektrum in Kontakt kommen (sog. Kontaktpunkte bzw. fachlich ,Touchpoints®)
zu begeistern und mit direkten Interaktionsmaoglichkeiten zu versorgen — vor, wahrend
und nach der Reise’s. Ziel ist es, die Gaste noch besser dort abzuholen, wo sie sich auf-
halten.

Dazu liegen die wesentlichen MalRnahmen in folgenden Punkten:

e Verbesserung der Prasenz des Naturparks im Internet und Aufbau einer zeit-
gemafen Internetprasentation.

Eine wesentliche bzw. hervorzuhebende Rahmenbedingung der touristischen Nach-
frage betrifft das Informationsverhalten der Bevdlkerung, das sich im Zusammen-
hang mit der explosionsartig gestiegenen Nutzung elektronischer Medien und des
Internet, insb. Social-Media, rasant geandert hat. Um der hohen Bedeutung des In-
ternet als zentrales Kommunikationsmedium gerecht zu werden und den Anspriichen
einer zeitgemalien Internetprasentation zu genligen, ist es dringend erforderlich,
den Internetauftritt des Naturparks (bzw. grundsatzlich aller Naturparke in
Mecklenburg-Vorpommern) in Design und Bedienbarkeit weiterzuentwickeln
und fir Smartphones und Tablet-Computer auszubauen. Zum einen ist die Zugang-
lichkeit und Abrufbarkeit von Informationen zu verbessern (z. B. Veranstaltungska-
lender, interaktive Freizeitkarten, Download von GPS-Tracks und von PDF-Karten

15 vgl. Bundesministerium fiir Wirtschaft und Technologie (BMWi) (2013): Tourismusperspektiven in landlichen Raumen —
Band 9: Kurzreport Kommunikation und Vertrieb, S. 7
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etc.) Zum anderen sind die Bilder und Themen (sog. ,Content®), mit denen die Kern-
qualitaten des Naturparks vermittelt werden, sowie die regionalen Angebote des Na-
turparks kommunikationsfahig darzustellen und in reichweitenstarke digitale Kanale
einheitlich zu platzieren. Bei der Erzeugung der Kommunikationsinhalte kommt den
touristischen Dachmarkenorganisationen (DMO), den touristischen Anbietern und
der Naturparkverwaltung eine tragende Rolle zu. Insbesondere die DMO sind in der
Gestaltung vertriebsfahiger Angebote, bei der Entwicklung starker Themen und in
die passgenaue Bedienung von digitalen Kanalen und Social-Media einzubeziehen.

Vermeidung von Markenwildwuchs

Im Bereich der Markenbildung wurde das Wassersportrevier Peene in der Vergan-
genheit in die Marke ,Das Blaue Paradies® des Tourismusverbandes Mecklenburg-
Vorpommern e.V und der TMB Tourismus-Marketing Brandenburg GmbH eingebun-
den. Seit Frahjahr 2018 zeigen sich die beiden seenreichsten Bundeslander Bran-
denburg und Mecklenburg-Vorpommern unter der Marke ,Deutschlands Seen-
land“. Die Peene ist dort als Revier prasent. Zum anderen ist der Naturpark ,Fluss-
landschaft Peenetal“ in die Dachmarke ,,Nationale Naturlandschaften“ (EURO-
PARC Deutschland e. V.) integriert. Neben den offiziellen Marken hat die Peene auf-
grund ihres naturnahen Charakters den Beinahmen ,,Amazonas des Nordens“ er-
halten, der sich als werbefahig erwiesen hat und daher insbesondere fir die Au3en-
kommunikation Verwendung findet. Im Sinne des Top-Down-Prinzips sollte sich die
Naturparkregion an den bereits existierenden Marken orientierten, um insbesondere
einen Markenwildwuchs zu verhindern. Der Tourismusverband Vorpommern bzw.
eine neu strukturierte Regionalorganisation sollte hier eine koordinierende Funktion
Ubernehmen.

Verbesserung des Marketings und der Angebots- bzw. Produktinszenierung

Aufgrund zahlreicher starker Naturerlebnisangebote in Deutschland wird es immer
wichtiger, sich abzuheben und die richtigen, also relevanten Inhalte bzw. Themen
(sog. einzigartiger Inhalt / fachlich ,Unique Content®) an die Gaste heranzutragen.
Diese haben den Wunsch nach einer intakten und harmonischen Urlaubswelt und
suchen nach Authentizitat, Erlebnissen und Erinnerungswert. Angesichts dieser Er-
wartungshaltung gilt es, ein moglichst lickenloses und einheitliches Bild des Natur-
parks und der Naturparkregion zu vermitteln und entsprechend zu platzieren. Dabei
darf nicht singular bzw. isoliert die Peene (Stichwort: ,Amazonas des Nordens®) im
Mittelpunkt stehen, sondern es missen auch die touristischen Mdglichkeiten, die im
Hinterland vorhanden sind, einbezogen werden. Generell sollte die Ausstrahlung als
naturbezogenes und sympathisches Reise- und Ausflugsziel Richtschnur der Ange-
bot- und Produktinszenierung sein. Die Einbindung authentischer, emotionaler und
qualitativ hochwertiger Fotos sowie Videos helfen dabei ebenso wie eine bildhafte,
die Sinne anregende Sprache.

Um Aufmerksamkeit und Emotionen zu wecken, sollten regionale Themen mit einer
spannenden Geschichte verknlpft und an die Gaste herangetragen werden (fachlich
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»Storytelling”). Ein Beispiel fur diese Art von Angebotsinszenierung: Statt allge-
meiner Aussagen zum Radfahren in der Naturparkregion oder der bloRe Hinweis auf
vorhandene Radwege, sollten Informationen Uber Erlebnisse direkt am Radweg er-
zahlt und damit vermittelt werden. In diesem Zusammenhang gilt es, die Radwege
nicht nur als verkehrstechnische Einrichtung zu begreifen, sondern auch als touristi-
sches Produkt zu inszenieren.

Wesentliche Bestandteile einer Angebotsinszenierung mussen in der Naturparkre-
gion neben dem wassertouristischen Kernangebot der Flusslandschaft der Peene
auch regionale Produkte, gastronomische Besonderheiten, regionaltypische
Kulturgiter oder die Baukultur sein. Dies sind Themen, die z. B. in Kooperation
mit dem ,Vorpommersche Dorfstralle e.V. durch den Tourismusverband Vorpom-
mern“ entwickelt werden sollten. Veranderung im Wertegefiige, verbunden mit dem
Streben nach Entschleunigung, der Suche nach Authentizitdt und Regionalitat als
Gegentrend zu den kinstlichen Urlaubswelten sowie die steigende Affinitat zur Natur
bieten hierbei fir ein hohes Nachfragepotenzial.

¢ Profilierung und Vertrieb touristischer Produkte

Die Sichtbarkeit und Unterscheidbarkeit konkreter Produkte einzelner Akteure in der
Naturparkregion ist eine grundlegende Erfolgsvoraussetzung. Vielfalt statt Einfalt er-
modglichen es, den Naturpark auf ganz unterschiedliche Arten zu erleben: aktiv wie
bei einer Kanu- oder Fahrradtour oder passiv wie bei einer Vogelbeobachtung. Viel-
faltigkeit darf jedoch nicht die Fahigkeit der Besucher und Gaste behindern, sich zu
orientieren und konkret das Produkt zu buchen, das ihnen am besten passt. Dies ist
jedoch haufig der Fall, da Angebote und Informationen an diversen Stellen im Internet
veroffentlicht werden und der ,Suchende” sich oft schlecht zurechtfindet.

Daher gilt es im Rahmen der Angebotsentwicklung und -inszenierung sowie der In-
formationsbereitstellung, Unlbersichtlichkeit und Mehrfachstrukturen zu vermeiden.
Uber eine gebiindelte und ,,geordnete“ Aufbereitung sowie Vernetzung der tou-
ristischen Angebote missen diese schnell auffindbar, tbersichtlich dargestellt und
einfach zu buchen sein. Dies gilt auch im Zusammenspiel mit Partnern (u. a. Natur-
park, DMO, Buchungsportale), d. h. im indirekten Vertrieb. Der im Jahr 2020 einge-
leitete Strategieprozess des Tourismusverbandes Vorpommern, mit der Peeneregion
als Teilregion, bietet dafiir einen neuen Ausgangspunkt.
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3 Projektiibersicht

Die vorliegende Projektiibersicht ist das Ergebnis eines diskursiven Verfahrens unter Ein-
beziehung einer Vielzahl von regionalen und tGberregionalen Akteuren im Rahmen von Ein-
zelgesprachen sowie in den Arbeits- und Schwerpunktgruppen. Dabei fanden auch zahl-
reiche Planungen und Konzepte Eingang, die fur die weitere Ausgestaltung des Naturparks
und seiner Region insgesamt von besonderer Bedeutung sind. Hervorzuheben sind hier:

- Integriertes Regionales Entwicklungskonzept fur den Landkreis Vorpommern-Greifs-
wald (IREK) (LK VG 2018)

- Regionales Entwicklungskonzept Mecklenburgische Seenplatte (LK MS 2015, 2017
als ILEK bestatigt)

- Integriertes landliches Entwicklungskonzept flr den Landkreis V-G (ILEK) (LK VG
2016)

- Strategie flr Lokale Entwicklung (SLE2014-2020) der Lokalen Aktionsgruppe Fluss-
landschaft Peenetal (LAG FLUSSLANDSCHAFT PEENETAL 2015)

- Strategie fir Lokale Entwicklung (SLE2014-2020) der Lokalen Aktionsgruppe Demmin
Land (LAG DEMMINER LAND 2015)

- Regionales Entwicklungskonzept fur den Landkreis Ostvorpommern, Fortschreibung
(LK OVP 2008)

- Integriertes Regionales Entwicklungskonzept fiir den Landkreis Demmin (LK DM 2004)

- Integriertes Stadtentwicklungskonzept (ISEK) Hansestadt Anklam, 2. Fortschreibung
(HANSESTADT ANKLAM 2015)

Weiterhin berticksichtigt wurden relevante Inhalte der Naturparkplane fir die Naturparke
Mecklenburgische Schweiz und Kummerower See sowie Insel Usedom, die mit der Grin-
dung des Naturparks ,Flusslandschaft Peenetal” jeweils Flachen abtraten (vgl. Kap. A.1 in
Band 2).

Bei den aufgeflhrten Projekten handelt es sich um konkrete Vorhaben und MaRhahmen,
die der Umsetzung der Entwicklungsziele des Naturparks dienen und zwar unabhangig
davon, ob die Naturparkverwaltung Projekttrager ist oder ob ein anderer regionaler Akteur
die Projekttragerschaft Gbernimmt.

Einzelmallinahmen mit &hnlicher Zielstellung wurden im Interesse der Bundelung von Ak-
tivitaten und der koordinierten Entwicklung der Teilrdume des Naturparks zu einem Pro-
jektvorschlag zusammengefasst.

Der Prozess der Umsetzung des Naturparkplans einschlief3lich seiner Projekte soll durch
die Naturpark-Lenkungsgruppe begleitet werden. Die in Regie der Naturparkverwaltung
erreichten Ergebnisse kénnen durch Veroéffentlichung des jahrlichen Tatigkeitsberichts der
interessierten Offentlichkeit zuganglich gemacht werden.
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Auswabhlkriterien fiir Projekte

Der Naturparkplan beschreibt die strategische Ausrichtung des Naturparks ,Flussland-
schaft Peenetal“. Diese Ausrichtung muss sich auch in den Naturparkplan-Projekten wi-
derspiegeln. Die Auswahl der Projekte orientiert sich daher an bestimmten Kriterien, die in
den Naturpark-Schwerpunktgruppen mit den Akteuren aus der Region vereinbart wurden.
Sie werden im Folgenden skizziert.

Ein Projekt muss einen Bezug zu dem im Naturparkplan formulierten Leitbild und den Ent-
wicklungszielen haben.

Grundsatzlich werden in dem vorliegenden Plan nur Projekte berlicksichtigt, die flr den
gesamten Naturpark bedeutsam sind bzw. — auch wenn sie 6rtlich begrenzt sind — auf den
gesamten Naturpark ausstrahlen. Darliber hinaus missen sie zwingend den im Naturpark-
plan formulierten Zielen entsprechen. Die Planung von ,Luftschléssern® wird dadurch ver-
hindert, dass Projekte grundsétzlich realisierbar sein und mindestens eine Tragerschaft in
Aussicht haben mussen.

Naturparke sollen laut Bundesnaturschutzgesetz und dem Leitbild des Verbandes Deut-
scher Naturparke zur nachhaltigen Entwicklung ihrer Region beitragen (vgl. Band | des
Naturparkplans). Es liegt daher nahe, dass auch der Nachhaltigkeit von Projekten eine
grolie Bedeutung fir die Aufnahme in den Naturparkplan zukommt. Hierbei wird zwischen
den drei zentralen Dimensionen der Nachhaltigkeit differenziert: 6kologische, 6konomische
und soziale Nachhaltigkeit. Ein Projekt muss mindestens ékologisch nachhaltig sein, um
im Naturparkplan bertcksichtigt zu werden. Weiterhin muss auch die wirtschaftliche Nach-
haltigkeit zumindest soweit gewahrleistet sein, dass Finanzierungsmdglichkeiten aufge-
zeigt werden sowie die Aussicht besteht, dass das Projekt mittel- und langfristig wirtschaft-
lich tragbar ist (mdglichst auch ohne Férderung).

Neben diesen Muss-Kriterien gibt es eine Reihe von Zusatz-Kriterien fur Naturpark-Leitprojekte
(vgl. Tabelle 18).
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Tabelle 18: Anforderungen an Naturparkplan-Projekte

Kriterien Anforderungen

Bedeutung fiir den gesamten Naturpark | Das Projekt strahlt — selbst wenn es ortlich begrenzt ist — auf den
gesamten Naturpark aus und/ oder wirkt sich positiv auf die ge-
samtraumliche Entwicklung aus.

Bezug zu Zielen und Leitbild Das Projekt entspricht den Anforderungen des Leitbilds und der
Entwicklungsziele bzw. tragt zur Umsetzung der Entwicklungs-
Ziele bei.

Grundsatzlich realisierbar Das Projekt ist zumindest langfristig umsetzbar und hat keinen
utopischen Charakter.

Verantwortlichkeit / Tragerschaft gesi- Fir das Projekt gibt es einen Trager oder mindestens einen An-

chert oder zumindest in Aussicht sprechpartner, der auch fur die weitere Planung verantwortlich
zeichnet.

Okologisch nachhaltig Das Projekt muss 6kologisch nachhaltig sein. Das heil}t, die

Leistungsféahigkeit des Naturhaushalts und der Bestand einzel-
ner Arten werden durch das Projekt geférdert oder zumindest
nicht beeintrachtigt. Umwelt und Klima werden bewusst ge-
schont bzw. durch das Projekt nicht negativ beeinflusst.

Grundsatzlich finanzierbar und Fir das Projekt sollte ein Finanzierungskonzept stehen, oder es
wirtschaftlich nachhaltig sollten zumindest Finanzierungsmoglichkeiten aufgezeigt wer-
den.

Es besteht die Aussicht, dass das Projekt mittel- und langfristig
wirtschaftlich tragbar ist (mdglichst auch ohne Férderung).

Zusatz-Kriterien fiir Leitprojekte (Erfiillung eines Kriteriums ausreichend)

Synergien zwischen Schutz und Nut- Das Projekt verbindet in einer vertraglichen Form den Schutz mit

zung von Natur und Landschaft einer nachhaltigen Nutzung der Kulturlandschaft und ihrer Tier-
und Pflanzenwelt.

Forderung der Vernetzung Das Projekt tragt zur Vernetzung der Gemeinden und Akteure im
Naturparkgebiet bei.

Bezug zu Besonderheiten des Natur- Das Projekt tragt zur Profilierung des Naturparks bei, indem es

parks typische und einzigartige Charakteristika der Region besonders

berlicksichtigt (Alleinstellungsmerkmale).

Modellhaft Das Projekt ist auf vergleichbare Gegebenheiten in anderen Re-
gionen Ubertragbar.

Innovativ Das Projekt setzt neue Impulse und liefert innovative Ansatze
(technische, organisatorische etc.), die im Naturpark bisher
keine Anwendung gefunden haben.

Sozial nachhaltig Das Projekt fordert bzw. beriicksichtigt soziale Aspekte (z. B.
Schutz von Minderheiteninteressen, Miteinander der Generatio-
nen, Barrierefreiheit, Gender).

Insgesamt werden nachfolgend 32 Projekte benannt. Davon werden 10 Projekte als Leit-
projekte definiert, denen fir die Entwicklung des Naturparks eine besonders grof3e Bedeu-
tung beigemessen wird. Tabelle 19 gibt eine Ubersicht Gber die Projekte, welche nach fol-
genden Themenkomplexen (Bezeichnung der Schwerpunktgruppen) sortiert werden:

- Touristische Entwicklung und Naherholung

- Kulturlandschaft und Landnutzung

- Wasserwirtschaft und Moor-Renaturierung

- Natur- und Artenschutz
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3.1 Touristische Entwicklung und Naherholung

Projektsteckbrief Naturoark
I par .
Flusslandschaft Peenetal

Projekt 1 »Wege ins Land“ (Leitprojekt und ,,Klammerprojekt®)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen die Wegeinfrastruktur erhalten, unterhalten und insbesondere optimieren

Kurzbeschreibung und Begriindung

Das in der Naturparkregion vorhandene Netz Iandlicher Wege diente urspringlich vor allem der
ErschlieBung land- und forstwirtschaftlicher Flachen und hat inzwischen auch fiir Erholung, Frei-
zeit und Tourismus eine erhebliche Bedeutung erlangt. Landliche Wege spielen zudem eine
wichtige Rolle fiir den Naturschutz, da insbesondere die Wegeseitenrander wertvolle (Er-
satz-)Lebensrdume darstellen und einen wesentlichen Beitrag zum Biotopverbund leisten.

Aus Sicht des Tourismus ermoglichen die meist durch unbebaute Landschaft fihrenden Wege,
die Natur und Kulturlandschaft sowie naturrdumlichen Attraktionen der Naturparkregion zu erle-
ben — sei es zu Ful’, mit dem Rad oder hoch zu Ross. Zugleich besitzen sie grofte Bedeutung
als Verbindungsglieder zwischen verstreut liegenden (natur-)touristischen Angeboten und Anbie-
tern, die sich entlang des Flusslaufes der Peene und im Hinterland verteilen. Daher zahlt das
Iandliche Wegenetz zu den Basisinfrastrukturen und ist als solches unverzichtbare Vorausset-
zung fir die touristische Entwicklung in der Naturparkregion. Dieser hohen Bedeutung steht ein
Defizit attraktiver, durchgangiger und strallenferner Wege in der Naturparkregion gegentiber, die
zum Wandern, Radfahren oder Reiten einladen. Aus diesem Grund zahlt die Schaffung von at-
traktiven Wander- und Radwegen sowie Reitwegen im Naturpark zu den vordringlichsten Anlie-
gen.

Aufgrund der hohen Bedeutung von Wegen fiir die touristische Erschliefung des Naturparks,
widmet sich das Leit- und Klammerprojekt ,Wege ins Land“ der Wegeflihrung und -vernetzung
einschlieBlich Wegeerhaltung-, aus-, um-, und -neubau. Das Spektrum der MalRnahmen reicht
von der Etablierung nachfragestarker Leitwege mit hdchster Qualitat und Zielgruppenrelevanz
bis hin zu wegebaulichen EinzelmalRnahmen fiir LickenschlieRungen. Dabei sollen auch alte
Landwege einbezogen werden, die die Kulturlandschaft erreichbar machen und zugleich struktu-
rieren.

Hinsichtlich der Mittelbeanspruchung flir Wegebau- und Wegeunterhaltung soll sowohl eine
pflegbare und nachfragegerechte als auch naturschutzkonforme Wegefiihrung und -vernetzung
etabliert werden. Durch die Bildung von Netzstrukturen sollen die ,Wege ins Land“ im Sinne ei-
ner ganzheitlichen Betrachtung multifunktional durch die Landwirtschaft, Landschaftspflege und
den Tourismus beansprucht werden kénnen, ein attraktives Routing sowohl fiir Tagestouren als
auch firr Etappen ermaglichen sowie mobilitatsrelevante Infrastrukturen wie OPNV und touris-
tisch interessante Punkte integrieren.

Technische und personelle Kapazitaten zur Pflege von Landwegen sollen mdglichst kooperativ
weiterentwickelt werden.

Ein wichtiger Baustein fur das Projekt ist auch eine einheitliche Beschilderung, die als separater
Projektvorschlag aufgenommen wurde (vgl. Projekt 10) sowie die Einbindung in das regionale
Marketing.
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Zu erwartende Effekte

In-Wert-Setzung touristischer Potenziale

Starkung des Wandertourismus als eine naturschonende Variante der landschaftsgebunde-
nen Erholung

Qualitatsverbesserung des touristischen Angebotes, gesteigerte Gastezufriedenheit, Gewin-
nung neuer Zielgruppen

Lenkung von Besuchern in der Flache

Mobilitat in der Freizeit erhdhen

Effekte fur die Regionalentwicklung, (Beherbergung, Bewirtung, Direktvermarktung, Erlebnis,
Wirtschaft, Infrastruktur)

MaRnahmen/ Teilprojekte

Konzipierung und Abstimmung der konkreten Wegefiihrungen (u. a. mit den Amtern, Land-
kreisen, Naturschutzbehérden, Flachennutzern, Forstdmtern)

Wegeneubaumalinahmen

Beschilderung, ggf. Etablierung von Info-Direkt

Integration weiterer touristischer Infrastruktureinrichtungen (z.B. vorhandene und geplante
Beobachtungstirme wie der B-Turm Vorwerker Schweiz)

Einbeziehung lokaler Angebote wie ,Erlebnistouren Kosenowsee, inkl. Audioguidetouren®
oder ,Dorfgedankenweg Stolpe an der Peene”

Bereits konkretisierte Teilprojekte:

Asphaltierter und flussnaher Radweg entlang der Peene zw. Anklam und Gorke (bereits um-
gesetzt im Zuge des Baus der Umgehungsstralle)

Neubau eines straltenbegleitenden Geh- und Radwegs auf einer Lange von 15,7 km an der
B 110 Jarmen bis Anklam (Mafinahme des SBA Neustrelitz im Zuge der Fahrbahnerneuerung
und -verbreiterung (RQ 11) — in Umsetzung)

Radweg B110 (s. Projekt 3)

Rad- und Wanderweg von Loitz bis Kuntzow (s. Projekt 4)

Weg Liepen-Priemen (s. Projekt 5)

Radweg Peentalrundweg (s. Projekt 6)

Projekttrager
s. bei den jeweiligen Teilprojekten

Kooperationspartner
s. bei den jeweiligen Teilprojekten

Projektkosten
s. bei den jeweiligen Teilprojekten

Finanzierung
s. bei den jeweiligen Teilprojekten

Projektbeginn
s. bei den jeweiligen Teilprojekten

Projektstatus
s. bei den jeweiligen Teilprojekten

Datum
April 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 2 Naturparkweg (Leitprojekt und ,,Klammerprojekt®)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus

Realisierungsraum
Naturparkregion und daruber hinaus

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Wir wollen die Erlebbarkeit von Natur und Landschaft optimieren, u. a. durch Wegefiihrung,
Schautafeln, Aussichtspunkte

Kurzbeschreibung und Begriindung

Der Naturparkweg ist als Uberregionaler Wanderweg konzipiert, der Mecklenburg-Vorpommern
auf einer Lange von rd. 412 km von West nach Ost durchquert und dabei alle sieben Naturparke
(sowie das Biospharenreservat Schaalsee und den Nationalpark Muritz) einbezieht. Die Routen-
fuhrung des Naturparkwegs orientiert sich soweit als mdglich am Europaischen Fernwanderweg
E 9a, der als Inlandsvariante zum mecklenburg-vorpommerschen Abschnitt des E 9 (Internatio-
naler Kistenweg Atlantik - Ostsee) dient.

Bei der Konzeption des Naturparkweges sind folgende Kriterien fiir die Wegeauswahl eingeflos-
sen:

= Nutzung bestehender Wanderwege

= landschaftlich reizvolle Wege

= moglichst unbefestigte Wege

= soweit als moéglich Orientierung am E 9a

Im Naturpark Flusslandschaft Peenetal sind mit der Errichtung des Naturparkwegs auch Liicken-
schlisse und somit NeubaumaRnahmen von Wegen erforderlich, um Wegeflhrung entlang von
Bundesstralen mdglichst zu vermeiden (Bezug zu Projekt 1). Eine Inanspruchnahme landwirt-
schaftlicher Nutzflachen erfolgt dabei ausschlief3lich auf freiwilliger Basis.

Obwohl der Naturparkweg nicht den strengen Kriterien an einen Qualitdtswanderweg geniigen
kann, da zu viele Abschnitte befestigt sein werden, soll er die Mdglichkeit bieten, die genannten
NNL unmittelbar und intensiv wandernd kennen zu lernen. Aufgrund der zu erwartenden Effekte
im Bereich des Wandertourismus und des hohen Potenzials fir Saisonverlangerung sowie An-
sprache neuer Besuchergruppen wird der Naturparkweg als Leitprojekt klassifiziert.

Zu erwartende Effekte

= In-Wert-Setzung des Wandertourismus mit Potenzial fiir Saisonverlangerung

= Starkung des Wandertourismus als eine naturschonende Variante der landschaftsgebunde-
nen Erholung

=  Gewinnung neuer Besuchergruppen

= Lenkung von Besuchern in der Flache

= RundwegeerschlieBung

= Starkung des Bewusstseins flir den Eigenwert landlicher Wege (u. a. Biotopverbund, Historie,
Arbeiten & Leben auf dem Lande)

= Effekte fir die Regionalentwicklung, (Beherbergung, Bewirtung, Direktvermarktung, Erlebnis,
Wirtschaft, Infrastruktur)
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MaRnahmen/ Teilprojekte
Lickenschluss durch folgende Wegebaumalnahmen:

=  Wegeneubau 9stlich Stolpe

= Wegeneubau Liepen — Stolpe

= Wegeneubau Kagenow — Liepen unter Beachtung der naturschutzfachlichen Rahmenbedin-
gungen; Verknipfung mit der Umweltbildung

=  Wegeneubau Sophienhof - Alt Plestlin
Etablierung eines Beschilderungssystems

FUr die Finanzierung der Beschilderung des Naturparkwegs beteiligt sich das Land M-V mit einer
Beihilfe von 90 % der Investitionskosten. Die Beschilderung soll in das zu entwickelnde Beschil-
derungssystem integriert werden (vgl. Projekt 10)

Integration weiterer touristischer Infrastruktureinrichtungen

= B-Turm Peenetal bei Liepen

Projekttrager
LUNG M-V

Kooperationspartner

Ministerium fur Landwirtschaft und Umwelt

Nachbarnaturparke

Landkreise

Regionale Tourismusverbdnde Schwerin, Mecklenburgische Seenplatte, Vorpommern und Use-
dom

Deutscher Wanderverband

Tourismusverband Mecklenburg-Vorpommern

Kommunen

Projektkosten
Kosten sind im Rahmen der Planungen abschnittsweise zu ermitteln

Finanzierung
Nutzung von Férdermitteln aus ELER und LEADER

Projektbeginn
laufend

Projektstatus
im Konzept vorliegend (LUNG M-V)

Datum
April 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 3 Naturpark-begleitende Radwege B 110 und L 263

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus
Verkehr

Realisierungsraum
Naturparkregion und dartber hinaus

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen die Wegeinfrastruktur erhalten, unterhalten und insbesondere optimieren
Wir unterstitzen den Ausbau von stralenbegleitenden Radwegen

Kurzbeschreibung und Begriindung

Der Fahrradtourismus ist ein stark wachsendes Marktsegment, das auch fir den Naturpark bzw.
die Naturparkregion ein hohes Gastepotenzial bietet. So wird die Naturparkregion bereits von
vier Radfernwegen durchquert und mit dem querenden Verlauf des Oder-NeiRe-Radweges ist
die Naturparkregion an das nationale Radfernetz ,Radnetz-Deutschland” angeschlossen. Die
BinnenerschlieRung des Naturparks und der Naturparkregion ist jedoch von einem llickenhaften
Wegenetz mit folgenden wesentlichen Defiziten gepragt: Zum einen ist eine durchgangige Rou-
tenflihrung innerhalb des Naturparks nicht vorhanden, ohne auf den stark befahrenen Stral3en-
abschnitt der B 110 zwischen Jarmen und Stolpe a.d. Peene ausweichen zu missen und zum
anderen werden nur wenigen Abschnitte des Flusslaufes der Peene mit dem Fahrrad erlebbar
und zuganglich macht.

Um den Naturpark und die Naturparkregion insbesondere flir den Fahrradtourismus zu erschlie-
Ren und konkurrenzfahig zu positionieren, stellt die Errichtung und LickenschlieRung von Rad-
wegen eine der vordringlichsten Aufgaben in der Tourismusentwicklung dar. Aufgrund der lang-
gestreckten, am Flusslauf der Peene orientierten West-Ost-Ausdehnung des Naturparks, ist es
in diesem Zusammenhang erforderlich, den Naturpark in Langsachse mit weiteren Radwegen
auszustatten. Fur die Umsetzung ist dabei u.a. der Radwegebau streckenbegleitend zur B 110
und entlang der L 263 im Abschnitt Gltzkow bis Ziethen von hoher Bedeutung. Bereits im Tou-
rismuskonzept fir das Amt Anklam-Land (2015) wird auf die Bedeutung eines parallel zur B 110
verlaufenden Radweges hingewiesen. Von der Streckenfiihrung entlang der B 110 zwischen
Stolpe a. d. Peene und Jarmen lasst sich die Flusslandschaft der Peene durch Stichwege er-
schlieRen; so kdnnen Besucher selbst entscheiden, an welcher Stelle sie das Peenetal direkt
aufsuchen wollen. Weiterer Vorteil dieser LinearerschlieRung ist die direkte Verbindung der (tou-
ristischen) Orte mit ihren gastronomischen und Beherbergungsangeboten. Der strallenbeglei-
tende Radwegebau entlang der L 263 ist Bestandteil des Liickenschlussprogrammes des Lan-
des Mecklenburg-Vorpommern und per Kreistagsbeschluss des Landkreises Vorpommern-
Greifswald mit hoher Prioritat eingestuft.

Mit Blick auf das Segment des Fernradwanderns lasst sich mit der Linearverbindung entlang der
B 110 eine Verbindungsachse zwischen den am Unter- und Oberlauf der Peene verlaufenden
Radfernwegen herstellen und damit perspektivisch die Gastegruppe der Radwanderer bzw.
Raddurchzugstouristen in den Naturpark ziehen (Radfernweg Hamburg-Rlgen, der den Natur-
park am Oberlauf bei Demmin quert und Radfernwege Oder-NeilRe-Radweg, Berlin-Usedom-
Radweg und Mecklenburgische Seen-Radweg, die am Unterlauf der Peene in jeweils paralleler
Streckenflhrung verlaufen). Ferner stellt der Radwegebau entlang der L 263 einen Anschluss an
das Wasserschloss Quilow her, das zu den wenigen erhaltenen profanen Renaissance-Anlagen
in Vorpommern gehort und damit zu den baulichen bzw. kulturhistorischen Attraktion der Natur-
parkregion zahlt.
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Zusammen mit dem Radwegebau entlang der L 263 und der Fahrverbindung bei Stolpe (s. Pro-
jekt 12 — Solarfahre Stolpe) Iasst sich zudem die RunderschlieRung des Naturparks und der Na-
turparkregion uber die sog. Uberregionale Route ,Peenetal-Rundweg*“ weiter vom StraRenver-
kehr separieren und somit die Attraktivitat des Naturparks einschlie3lich der Naturparkregion fir
den Fahrradtourismus erhéhen.

Zu erwartende Effekte

= In-Wert-Setzung touristischer Potenziale

= Verbesserung des Radverkehrsangebotes fiir Einheimische und Gaste
= Verbesserung der Mobilitat in Alltag und Freizeit

=  Gewinnung von mehr Gasten

MaRnahmen/ Teilprojekte

Neuanlage des stralRenbegleitenden Radweges Jarmen — Stolpe im Zuge der Erneuerung der
freien Strecke der B 110

Das Straflenbauamt Neustrelitz plant die Erneuerung der B 110 von Jarmen nach Anklam. Ge-
genstand dieses Vorhabens ist die freie Strecke (FS) der B 110, d.h., dass die Ortsdurchfahrten
Padderow und Liepen von dem Vorhaben ausgenommen sind.

Die geplante Erneuerung der B 110 ist mit einer Fahrbahnverbreiterung verbunden. Ziel des Vor-
habens ist die Verbesserung der Befahrbarkeit und die Erhéhung der Verkehrssicherheit.

Im Zuge der geplanten Erneuerung der B 110 ist auch der Neubau eines stralenbegleitenden
Radwegs von Jarmen nach Stolpe a. d. Peene vorgesehen. Dieser geplante Radweg stellt eine
Fortfiihrung des bereits an der Nordseite der B 110 in Bau befindlichen Radwegs von Stolpe
nach Anklam dar.

Der Radweg beginnt am Knotenpunkt B 110/L 35. Er wird mit dem vorhandenen Radweg an der
L 35 am Bauanfang verkniipft. Der Radweg endet im Bereich der Gemeinde Stolpe am Knoten-
punkt B 110/Stolper Stral’e/Peenestrale. In den Ortsdurchfahrten wird der Anschluss an vor-
handene Geh- und Radwege hergestellt.

Der Radweg soll im Zweirichtungsverkehr mit einer Breite von 2,50 m und in Asphaltbauweise
gemal RStO 12 hergestellt werden. Die vorhandenen Knotenpunkte werden entsprechend an-
gepasst. Die Lange der Baustrecke betragt rd. 16 km.

Neuanlage des strallenbegleitenden Radweges Quilow — Lissow Uber das Lickenschlusspro-
gramm M-V

Aufgrund eines hohen Fahrzeugaufkommens ist in diesem Abschnitt dringend eine stral’enbe-
gleitende Radwegeflihrung herzustellen.

Projekttrager
Strallenbauamt (SBA) Neustrelitz

Kooperationspartner

Landkreis Vorpommern-Greifswald

Projektkosten

Die Projektkosten sind abhangig vom Ausschreibungsvolumen und daher partiell bis vollstandig
nicht zu beziffern. Grundsatzlich ist im Radwegebau fur Planung und Bauausfihrung mit
250.000 — 300.000 EUR je Streckenkilometer zu rechnen.

Finanzierung
strallenbegleitenden Radweges B 110 Jarmen — Stolpe: Bundesrepublik Deutschland

StraBenbegleitender Radweg L 263: Liickenschlussprogramm fiir den Bau von stral’enbeglei-
tenden Radwegen an LandesstralRen
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Projektbeginn
Strallenbegleitender Radweg B 110: in Planung
Strallenbegleitender Radweg L 263: in Priifung

Projektstatus
Strallenbegleitender Radweg B 110: in Planung

Strallenbegleitender Radweg L 263: Der Abschnitt Quilow-LUssow wurde im Lickenschlusspro-
gramm M-V gemeldet und im Februar 2019 vom Ministerium fur Energie, Infrastruktur und Digi-
talisierung bestatigt.

Datum
April 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 4 Rad- und Wanderweg zwischen Loitz und Kuntzow

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Tourismus und Erholung

Realisierungsraum
Naturparkregion und daruber hinaus

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen die Wegeinfrastruktur erhalten, unterhalten und insbesondere optimieren
Wir wollen wasser- und landseitige Angebote verknupfen

Kurzbeschreibung und Begriindung

Bei dem Projekt handelt es sich um eine TeilmaRnahme des vom Amt Peenetal / Loitz im Januar
2019 eingereichten Projektes ,Mobiler Netzweg Stadt-Land-Fluss®. Die Zielstellung des Projek-
tes ,Mobiler Netzweg Stadt-Land-Fluss” besteht darin, im Naturpark-Bereich des Amtes Peene-
tal / Loitz fir den Fahrrad- und Wandertourismus zu erschlielen attraktive Wegefiihrungen mit
Routenanbindungen und Zugangen zum Flusslauf der Peene zu etablieren.

Als Projektbaustein bzw. Teilprojekt soll eine durchgangige Wegeverbindung hergestellt werden,
die auf einer Lange von rd. 25 km zwischen Loitz und der Ortslage Kuntzow verlauft, dabei den
Flusslauf der Peene begleitet und das Peenufer Uber Stichwege zuganglich macht.

Im Rahmen der Wege- bzw. Streckenfiihrung ist vorgesehen, einen neuen Weg anzulegen, der
beginnend ab dem Gewerbegebiet Loitz bis zum Ubergang iiber die Schwinge fiihrt. Der tiber
die Schwinge fiihrende Ubergang wird vom Wasser- und Bodenverband neu gebaut. Dazu ist in
der Bauphase eine Zuwegung von einem Feldweg nordlich der Schwinge durch die Wiesen ge-
plant. Diese Zuwegung sollte nicht wieder, wie geplant zurlickgebaut, sondern als Radweg um-
gewidmet werden.

Im Anschluss verlauft die Wegeflihrung Uber bereits ausgebaute Wege im Rahmen des landli-
chen Wegebaus. Die Route fuhrt durch ein Waldstiick, das in der Flur 6 der Gemarkung Vierow
liegt und sich unterhalb der Ortslage Tantrow befindet. Aus dem Wald kommend, wird Uber ei-
nen o6ffentlichen Weg ein Anschluss an den Plattenweg hergestellt, der entlang der Peene und
des Bentziner Peenebogens bis zur Ortslage Alt Jargenow fiihrt. Es wird beabsichtigt, den Plat-
tenweg im Rahmen der Flurneuordnung in kommunales Eigentum zu Uberfuhren. Vom norddstli-
chen Ende der Ortslage Alt Jargenow kann der Rad- und Wanderweg auf einem kommunalen
Wegegrundstiick bis zur Bricke vor Kuntzow gefiihrt werden. Von Kuntzow aus kann die Route
auf bestehenden Wegen des landlichen Wegebaus Gber Neuendorf weiter bis Jarmen gefihrt
werden. Dort besteht Anschluss an den vorhandenen Radweg entlang der L 35.

Uber Stichwege soll die Zugénglichkeit zu Bade- und Angelstellten sowie Rastplatzen am Pee-
neufer gewahrleistet werden. Ferner sollen land- und wasserseitige Angebote miteinander ver-
knupft werden. Dazu dient insbesondere die Umsetzung folgender weiterer Projektbausteine, die
Bestandteil des Projektes ,Mobiler Netzweg Stadt-Land-Fluss® sind:

e Bollwerk Gérmin

e Naturbadestelle Trissow

o Rastplatze ,Peene-Blicke”

e Wasserwanderrastplatz (ehemalige Siloanlage Gérmin) (Querbezug zu Projekt 12)
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Zu erwartende Effekte

= In-Wert-Setzung touristischer Potenziale

= Verbesserung des Freizeit(wege)angebotes fur Einheimische und Gaste

= Starkung des Wandertourismus als eine naturschonende Variante der landschaftsgebunde-
nen Erholung

=  Gewinnung von mehr Gasten

= Lenkung von Besuchern in der Flache

= Effekte fir die Regionalentwicklung, (Beherbergung, Bewirtung, Direktvermarktung, Erlebnis,
Wirtschaft, Infrastruktur)

MaRnahmen/ Teilprojekte
Wegeausbau Rad- und Wanderweg Loitz - Kuntzow

Die Wegeflhrung des Rad- und Wanderweges erfolgt gro3tenteils unter Ausnutzung vorhande-
ner bzw. bereits ausgebauter Wege. In Teilabschnitten ist jedoch ein Wegeausbau in einer
Breite von 2,50 m bis 3,30 m erforderlich. Die Ausfiihrung soll mit Asphalt, Betonspurbahn oder
einem wasserdurchlassigen Unipflaster erfolgen. Bei dieser Bauweise sind die Seitenspuren ge-
schlossen gepflastert; die Mittelspur ist mit groBen Fugen wasserdurchlassig ausgefihrt.

Bollwerk Gérmin mit Bootsanleger, Slipanlage und Holzsteg

Das Bollwerk Gormin dient derzeit als Angelplatz. Im Rahmen der Umsetzung des Teilprojektes
sind folgende MalRnahmen angedacht:

e Ausbau des Zubringer- bzw. Stichweges in Hohe Gdrmin als befestigte Spurbahn mit
Ausweichbuchten fiir entgegenkommende PKW

¢ Anlage von Uferbefestigungen und Béschungen sowie eines Holzsteges; Betrieb einer
Slipanlage

e Erweiterung des Siloplatz Gérmin zum Wasserwanderrastplatz, Errichtung eines WC-
Hauschen

Naturbadestelle Trissow

Vom Rad- und Wanderweg fiihrt in Héhe Trissow ein Stichweg zur Peene, wo eine kleine Bade-
stelle vorhanden ist. Im Rahmen der Umsetzung des Teilprojektes sind folgende Mallnahmen
vorgesehen:

e Ausbau der Bade- und Angelstelle am Stichweg in Hohe Trissow
e Verbesserung der Oberflachen und Wege
e Strandaufschittung

Projekttrager
Amt Peenetal Loitz: Stadt Loitz, Gemeinde Sassen-Trantow, Gemeinde Gormin

Kooperationspartner

Naturpark ,Flusslandschaft Peenetal®, Flacheneigentimer und Nutzer

Projektkosten

Wegeausbau Rad- und Wanderweg Loitz - Kuntzow: Eine Kostenschatzung des Wegeausbaus
liegt vor und betragt ca. 160.000 EUR netto/km bei einer Ausbaubreite von 2,50 m.

Finanzierung
Richtlinie fiir die Férderung der integrierten landlichen Entwicklung (ILERL M-V)
Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur®

Projektbeginn
kurzfristig
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Projektstatus
in Vorbereitung, im Konzept vorliegend (LUNG M-V)

Datum
April 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 5 Weg Liepen-Priemen

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Tourismus und Erholung

Realisierungsraum
Naturparkregion und daruber hinaus

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen die Wegeinfrastruktur erhalten, unterhalten und insbesondere optimieren

Kurzbeschreibung und Begriindung

Der landliche Wirtschaftsweg zwischen dem Hafen Liepen und dem siddéstlichen Ortseingang
Priemen soll insbesondere flir den Wandertourismus ertlichtigt werden. Der Weg hat eine Ge-
samtlange von 1,7 km und verlauft entlang alter Torfstiche und extensiv bewirtschafteter Wiesen
an der Hangkante des Peenetals. Um den Wirtschaftsweg durchgangig als Wanderweg nutzbar
zu machen, ist im Bereich einer Feuchtsenke auf einer Lange von 550 m und einer weiteren auf
einer Lange von 300 m der Neubau eines Kunststoffbohlenweges (KSB-Weg) erforderlich. Die-
ser stellt damit einen wichtigen Lickenschluss im Wanderwegenetz des Naturparks her. Der
Weg Liepen — Priemen ist zugleich als Teilabschnitt des konzipierten Naturparkweges M-V vor-
gesehen, der alle Naturparke in Mecklenburg-Vorpommern mit Wanderwegen verbinden soll (s.
Projekt 2). Mit Fertigstellung des Kunststoffbohlenweges, d. h. mit Vollendung des Liicken-
schlusses im Wanderweg Liepen-Priemen, wird die Gemeinde Neetzow-Liepen diesen als Ge-
meindeweg ausweisen und damit in die Baulast und Unterhaltungspflicht treten.

Zu erwartende Effekte

= In-Wert-Setzung touristischer Potenziale

= Starkung des Wandertourismus als eine naturschonende Variante der landschaftsgebunde-
nen Erholung

= Gewinnung neuer Zielgruppen

= Lenkung von Besuchern in die Flache

MaRnahmen/ Teilprojekte

Das Projekt wird in den Teilprojekten KSB-Weg Liepen und KSB-Weg Priemen umgesetzt.
Erstellen umweltfachlicher Gutachten Planung

Eingriffs-/ Ausgleichsregulierung

Genehmigungsverfahren, inkl. Verbandsbeteiligung

Wegebau

Projekttrager
Naturpark Flusslandschaft Peenetal

Kooperationspartner

Gemeinde Neetzow-Liepen, Gemeinde Stolpe a.d. Peene, Landkreis Vorpommern-Greifswald
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Projektkosten
KSB-Weg Liepen: ca. 85.000 €
KSB-Weg Priemen: ca. 58.000 €

Finanzierung
GSGInfraELERZuwEr

Projektbeginn
2020; Umsetzung Herbst 2021

Projektstatus
KSB-Weg Liepen: Naturschutzgenehmigung vorliegend; Baumaterial gekauft
KSB-Weg Priemen: Naturschutzplanung vorliegend

Datum
Januar 2021
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 6 Radroute Peenetal

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus
Landschaftsbild und landschaftliche Freiraume

Realisierungsraum
Naturparkregion und dartber hinaus

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Wir wollen die Erlebbarkeit von Natur und Landschaft optimieren, u. a. durch Wegefiihrung,
Schautafeln, Aussichtspunkte

Kurzbeschreibung und Begriindung

FUr den Naturpark sind bislang eine Reihe von Fahrradrouten vorhanden, bei denen in erster Li-
nie das leichte bzw. gemaRigte Fahrradfahren mit dem Trekkingrad im Vordergrund steht, sei es
als Tagesausflug oder Radreise. Um neben der klassischen Trekking-Befahrung ein weiteres
radtouristisches Segment zu erschlie3en, soll insbesondere die Gelandebefahrung als Nische im
Naturpark etabliert werden.

Die ,Radroute Peenetal” ist als Rundweg konzipiert, der auf einer Lange von rd. 35 km die Teil-
region zwischen Demmin und Kummerower See, am Oberlauf der Peene, erschlie3t. Aufgrund
des bewegten Reliefs, handelt es sich abschnittsweise um eine steigungsreiche und damit kon-
ditionell anspruchsvolle Streckenflihrung. Als Zielgruppe sollen insbesondere sportlich ambitio-
nierte und zugleich naturinteressierte Radfahrer angesprochen werden, die sich mit gelandefahi-
gen Fahrradern (insb. Mountainbike, Gravelbike) auf naturnahen und unbefestigten Wegen fort-
bewegen. Neben der sportlichen Motivation ist diese Zielgruppe auch an ,Natur- und Land-
schaftserlebnissen® bzw. natirlichen Erlebniselementen interessiert und daher haufig abseits as-
phaltierter Radwege unterwegs. Entsprechend ist die Zielgruppe bezuglich der Wegebeschaffen-
heit und Streckencharakteristika weniger anspruchsvoll als bspw. Rennradsportler oder solche,
die mdglichst weite Strecken bewaltigen wollen (,Kilometersammeln®). So ist die Routenflihrung
der ,Peenetal-Radroute” von veranderten Wegeverhaltnissen gepragt, die vereinzelt auch Schie-
beetappen erforderlich machen.

Zu erwartende Effekte

= In-Wert-Setzung touristischer Potenziale

= Starkung des Wandertourismus als eine naturschonende Variante der landschaftsgebunde-
nen Erholung

= Gewinnung neuer Zielgruppen

= Lenkung von Besuchern in der Flache

= Starkung des Bewusstseins flr den Eigenwert [andlicher Wege (u. a. Biotopverbund, Historie,
Arbeiten & Leben auf dem Lande)

= Effekte fir die Regionalentwicklung, (Beherbergung, Bewirtung, Direktvermarktung, Erlebnis,
Wirtschaft, Infrastruktur)
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MaRnahmen/ Teilprojekte
Einrichtung der Radroute mit klarer Start-Ziel-Logik
Streckencharakter definieren

Einrichten der routenbegleitenden Infrastruktur (Beschilderung des alten Peenetal-Radwegs ist
noch vorhanden)

Projekttrager
Landkreis Mecklenburgische Seenplatte

Kooperationspartner

Naturpark Flusslandschaft Peenetal, Wirtschaftsférderung Mecklenburgische Seenplatte, Touris-
musverband Mecklenburgische Seenplatte e. V.

Projektkosten
Noch nicht zu beziffern

Finanzierung
Nutzung von Fordermitteln aus ELER und LEADER

Projektbeginn
kurz- bis mittelfristig

Projektstatus
im Konzept vorliegend (Wirtschaftsforderung Mecklenburgische Seenplatte)

Datum
April 2018
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 7 Knotenorte

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen wasser- und landseitige Angebote verkniipfen
Wir entwickeln Partnerschaften mit Unternehmen aus der Naturparkregion

Kurzbeschreibung und Begriindung

Das Projekt bezieht sich auf das ,Knotenorte“-Konzept, wonach in enger Zusammenarbeit von
kommunalen/6ffentlichen und touristischen Akteuren nachhaltige touristische Strukturen und An-
gebote etabliert werden sollen, von denen Gaste und Bewohner vor Ort gleichermalen profitie-
ren. ,Knotenorte” sind aktive Vernetzungsstellen in Dérfern und kleinen Stadten.

Ziel ist das Zusammenwirken von Kommunen sowie 6ffentlichen und touristischen Akteuren zur
Entwicklung einer nachhaltig bewirtschafteten, gastfreundlichen Infrastruktur, von der Einwohner
und Gaste gleichermalien profitieren.

Der ,Knotenorte-Ansatz® wird in der Naturparkregion im Rahmen des SEM-Projektes ,Touristi-
sche Knotenorte und Datenfluss in der Peeneregion® bereits erprobt. Als Projekttrager fungiert
der Verein HOP Transnationales Netzwerk Odermiindung e. V.

Fir die Weiterentwicklung und Etablierung ist das Netzwerk ,Vorpommersche Dorfstralte” als
Projekttrager vorgesehen.

Zu erwartende Effekte

= regionale Netzwerkbildung und Produktvernetzung
= Entwicklung stabiler touristischer Strukturen

= Erhalt und Ausbau insb. dorflicher Infrastruktur

= sanfte touristische Aufwertung der Region

= stérkere Profilierung der Region

= Forderung regionaler Wertschopfung

MaRnahmen/ Teilprojekte

=, Touristische Knotenorte und Datenfluss in der Peeneregion®
= Identifizierung und Entwicklung von Knotenorten

= Entwicklung eines vernetzten Rastplatzmanagements

= Einrichtung einer Personalstelle

Projekttrager
Vorpommersche Dorfstralle e.V.

Kooperationspartner
HOP Transnationales Netzwerk Odermiindung
Gemeinden, lokale Tourismusvereine, Gutshof Liepen GmbH, Abenteuer Flusslandschaft
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Projektkosten
Noch nicht zu beziffern

Finanzierung
Europaischer Sozialfond

Projektbeginn
in Umsetzung

Projektstatus
Weiterentwicklung eines bestehenden Projekts

Datum
April 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 8 Elektromobile FerienstraBe (Leitprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus
Verkehr

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen die Elektromobilitat ausbauen.
Wir wollen wasser- und landseitige Angebote verknipfen.

Kurzbeschreibung und Begriindung

Um die touristische und Regionalentwicklung zu beférdern, haben sich mehrere Gemeinden aus
der Naturparkregion zusammengeschlossen und im Jahr 2007 den gemeinnttzigen Verein ,Vor-
pommersche Dorfstralle® e. V. gegriindet.

Dieses Projekt soll nun zur ,Elektromobilen Ferienstralle” weiterentwickelt werden.

Ziel ist die Entwicklung einer Ferienstralle kombiniert mit der wasser- und landseitigen E-Mobili-
tat (vgl. Projekt 12 und Projekt 13) als innovatives Alleinstellungsmerkmal.

Die Voraussetzungen fir eine elektromobile Ferienstral3e wird im Projektgebiet unter Einbezie-
hung aller Orte bzw. Ortsteile von Anklam bis Gutzkow, perspektivisch bis Loitz, beidseitig der
Peene entwickelt. Dazu gehdrt die Planung einer Ladeinfrastruktur.

Fur alle lokalen und regionalen Akteure besteht die Mdglichkeit zur Projektbeteiligung. Die ver-
netzte Wasser-Land-E-Mobilitat wird ein Alleinstellungsmerkmal der Ferienstralle. Das muskel-
oder elektromobile Bereisen der Ferienstralie wird als ein Mix aus Wassersport, Radfahren, Na-
turerlebnis, Bauwerks- u. Museumsbesichtigung entwickelt. Ein optimierter und schnittstellenver-
netzter Webauftritt unter der Marke ,Vorpommersche Dorfstrale” inkl. der perspektivischen, di-
rekten Buchbarkeit von Produkten, digitalen Kommunikation, Qualitatssicherung und Navigation
stehen im Fokus des Projekts. Durch den Modellcharakter des Projekts kdnnen bei Umsetzung
der Zielstellung die Ergebnisse in der gesamten Peeneregion angewendet werden.

Das Projekt ordnet sich in den Prozess einer nachhaltigen Tourismusentwicklung verbunden mit
der nachhaltigen Entwicklung landlicher Gestaltungsrdume in Vorpommern ein. Es wird durch
den Einsatz eines Netzwerkmanagers und eines Projektkoordinators gestartet.

Im Zuge der Entwicklung der Ferienstral3e ist auch das Projekt 7 Knotenorte ein Baustein. Wei-
terhin bestehen Querbezlge zu Projekt 1, Projekt 10, Projekt 12 und Projekt 13.

Zu erwartende Effekte

= Netzwerkbildung

=  Zusammenfihrung von individuell agierenden Touristikanbietern zu einer Ferienstrale nach
den Kriterien des Deutschen Tourismusverbands

= Foérderung der Alleinstellung und Uberregionalen Aufmerksamkeit

= Erhéhung der Wettbewerbsfahigkeit und Wahrnehmbarkeit der Peeneregion auf dem Touris-
musmarkt

= Erhéhung der regionalen Identitat

= Starkung nachhaltiger Naturerlebnisangebote, Steigerung der Angebotsstruktur durch inno-
vative Verkehrsmittel und ggf. auch unkonventionellen Fortbewegung

= Foérderung regionaler Wertschdpfung
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MaRnahmen/ Teilprojekte
Bestandsaufnahme

= Bestimmung und Bewertung der Ausflugsziele (Leistungstrager) nach Attraktivitdt und nach-
haltiger Leistungsfahigkeit

= Verzeichnis Leistungstrager und Partner E-Mobilitat

= Verzeichnis besichtigungswerter Objekte entlang der Strecke

= Analyse des Wegenetzes

= Bestandsaufnahme und Zustandsanalyse der touristischen Infrastruktur wie Biber und Vogel-
beobachtungstiirme, Aussichtsplattformen, FI6Re und Stege

= Analyse der Vernetzung vor Ort (Gemeinde und Akteure, Bildung von Knotenorten, vgl. Pro-

jekt 7)
Entwicklung der Struktur der Ferienstralle

= landschaftlich und kulturell sinnvolle leitthematische Benennung entwickeln

= Definition der geografischen Lage bzw. Ausdehnung

= Herstellung eines darauf abgestellten, méglichst mehrsprachigen (deutsch, englisch, schwe-
disch, polnischen) Informationsmaterials (Karten, Prospekte)

= Verkehrsanbindung mit OPNV und Werbung an den ZufahrtsstraRen der A 20

= Weiterentwicklung und Lickenschlisse in der Servicekette

=  Standortempfehlungen fir kleine Servicebetriebe im klein und nebengewerblichen Bereich
mit

= Verdienst und Zuverdienst Moglichkeiten, wohnortnahen Erwerbs und Beschaftigungsmdég-

lichkeiten
Partnergewinnung und Kooperationen

= Vorbereitung und Durchfiihrung einer Auftaktveranstaltung zur Darstellung der Projektidee

= Veréffentlichung des Projekts

= Vor-Ort-Beratungen in Gemeinden bzw. in Ortsteilen zu dauerhaften Vernetzungsstrukturen
mit den Teilnehmern sowie den Projektpartnern: Birgermeister und Gemeindevertretungen,
interessierte Blirgerinnen und Burger, Hoteliers und Gastronomen, Anbieter touristischer Er-
lebnisangebote mit der Zielsetzung, dem Fachkraftemangel entgegen zu wirken, Riickkehrer
zu gewinnen und zu férdern sowie schrittweise langerfristig nicht Beschéaftigte wieder in Ar-
beitsprozesse zu integrieren

Management und Marketingplan

In dem zu erstellenden Plan werden die Management- und Marketingmalinahmen, der Zielset-
zung durch die ,Deutsche Zentrale fiir Tourismus® (DZT) und des Leitfadens fiir nachhaltige
Tourismusentwicklung entsprechend, regional angepasst.

= professionelles Marketing durch eine zentrale Koordinierungsstelle

= eindeutige Orientierung am Géste und Einwohnernutzen

= durchgehende Serviceketten mit einer Infrastruktur und Gelegenheiten Umsatz zu erzielen.
= professionelle Information und Kommunikation durch Beschilderung, Karten, Broschiren

= standige Weiterentwicklung und Qualitatsverbesserung

= die koordinierte Verwendung von Logos, Slogans und Webdomains

= Weiterentwicklung der Website wwwvorpommerschedorfstrasse.de

= Bemihen um staatliche Anerkennung in Form Zertifikaten und von finanzieller Férderung
Durch die unmittelbare Zusammenarbeit mit dem Landeszentrum fir erneuerbare Energien
Neustrelitz (LEEA) sowie mit E-Versorgern bzw. -Herstellern von E-Mobilitdtsequipment wird der
Planungsteil zur E-Mobilitat erstellt.
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Projekttrager
Vorpommersche Dorfstralte e. V.

Kooperationspartner

=  Tourismusverband Vorpommern e. V.

= Landkreis Vorpommern Greifswald, Amter Ziissow und Anklam Land

= Naturpark Flusslandschaft Peenetal und sein Forderverein

= Akademie fliir Nachhaltige Entwicklung Mecklenburg-Vorpommern

= Landeszentrum flr erneuerbare Energien MecklenburgVorpommern e. V. (LEEA)
= Gutshof Liepen GmbH

» Abenteuer Flusslandschaft

= weitere touristische Anbieter im Projektgebiet

= Gemeinden

= HOP Transnationales Netzwerk Odermiindung e. V.

Projektkosten
Noch nicht zu beziffern

Finanzierung

Nutzung von Fordermitteln aus Klimaschutz-Richtlinie M-V, ELER und LEADER, Eigenmittel
durch Gemeinden, planerische Vorbereitung mit Mitteln des Naturparks

Projektbeginn
mittel- bis langfristig

Projektstatus
In konzeptioneller Vorbereitung

Datum
April 2019




102 | Naturparkplan ,Flusslandschaft Peenetal“ | Band III: Planungen und Projekte

Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 9 Dezentrale Infopunkte Naturpark und Tourismus

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus
Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Wir wollen die Erlebbarkeit von Natur und Landschaft optimieren, u. a. durch Wegefiihrung,
Schautafeln, Aussichtspunkte.

Kurzbeschreibung und Begriindung

Das Projekt dient der Etablierung weiterer dezentraler Infopunkte. Naturpark-Infopunkte befinden
sich bereits entlang der Peene an der Kanustation Verchen, dem Landhof Trittelwitz, am Cam-
pingplatz Loitz, an der Villa Eden in Glitzkow, beim Gutshaus Liepen, an den Kanustationen
Menzlin und Anklam.

Die Naturpark-Infopunkte sollen in Form von unbetreuten und teilbetreuten Ausstellungen an
ausgewahlten Standorten tGber Natur und Kultur sowie touristische Anlaufpunkte im Naturpark
informieren. Jeder Info-Punkt soll ein eigenes Thema aufgreifen; die Themen sind aufeinander
abzustimmen.

Geeignete Standorte sind z.B. die Stadte Jarmen und Demmin.

Zu erwartende Effekte

= Qualitatsverbesserung des touristischen Angebotes
= Qualitédtsverbesserung in der Umweltbildung

= Revitalisierung und Nutzung historischer Bausubtanz
= Schaffung regionaler Identitat

MaRnahmen/ Teilprojekte
Sukzessives Einrichten verschiedener Info-Punkte

Projekttrager

Naturpark ,Flusslandschaft Peenetal“ (Koordination)
Forderverein des Naturparks
Kommunen

Kooperationspartner
Kommunen, Lokale Aktionsgruppen ,Flusslandschaft Peenetal®

Projektkosten
Abhangig von den Teilprojekten

Finanzierung

Nutzung von Fordermitteln aus ELER und LEADER, Eigenmittel durch Gemeinden, planerische
Vorbereitung mit Mitteln des Naturparks
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Projektbeginn
kurz- bis mittelfristig

Projektstatus
schrittweise Umsetzung

Datum
April 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 10  Einheitliches Beschilderungssystem

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus
Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung

Realisierungsraum
Naturpark

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Wir wollen die Erlebbarkeit von Natur und Landschaft optimieren, u. a. durch Wegefiihrung,
Schautafeln, Aussichtspunkte.

Kurzbeschreibung und Begriindung

Im Naturpark ist eine Vielzahl an Informationsschildern und Schautafeln vorhanden, jedoch in
unterschiedlicher Qualitat und gestalterischer Ausfihrung. Fur Gaste und erholungssuchende
Einheimische bedeutet ein hoher Beschilderungsumfang jedoch keinen Mehrwert, da insbeson-
dere die Ubersicht und Orientierung erschwert wird. Mehrfachbeschilderung erfordern auRerdem
einen hohen Pflegeaufwand und sind unverhaltnismaRig teuer. Daher kommt einer einheitlichen
und wiedererkennbaren Beschilderung eine grundlegende Bedeutung fiir die touristische Ent-
wicklung der Naturparkregion zu.

Das Projekt ist auf die Komponenten Orientierung und Informationsvermittiung sowie Besucher-
lenkung ausgerichtet. Hinsichtlich der Orientierungsfunktion soll die wegweisende Beschilderung
in einem System zusammengefasst und vereinheitlicht werden. Dadurch sollen insbesondere
Doppelausschilderungen vermieden und der Beschilderungsumfang auf das Wesentliche redu-
ziert werden. Bestandteil dieses Vorhabens ist es, die Netzausschilderung und Wegweisung un-
ter Anwendung der Empfehlungen der Forschungsgesellschaft fir Stral’en- und Verkehrswesen
e. V. FGSV weiter auszubauen bzw. umzurusten und in der gesamten Naturparkregion zu etab-
lieren.

Zum anderen soll mit dem Projekt die schrittweise Einflihrung einheitlicher Informations- und
Schautafeltrager umgesetzt werden. Diese sollen die Besucher informieren und natur- und land-
schaftsvertraglich lenken. Aufgrund hoher Kosten und einer Vielzahl bereits vorhandener Schil-
der und Schautafeln, die ausgetauscht bzw. ersetzt werden mussten, ist dieses Vorhaben lang-
fristig umzusetzen. In anderen Regionen (z.B. Blitzower Land) und Naturparken (Sternberger
Seenland, Nossentiner Schwinzer Heide) hat sich das System ,Info Direkt* bewahrt. Dies kdnnte
auch im Naturpark ,Flusslandschaft Peenetal“ etabliert werden. Aber auch andere Systeme sind
denkbar.

Ziel des Projektes ist es, schrittweise ein einheitliches und integriertes Beschilderungs- und In-
formationssystem mit hohem Wiedererkennungswert zu schaffen. Dieses soll flachendeckend in
der Naturparkregion etabliert werden und sowohl zur Wegweisung als auch zur Informationsver-
mittlung und gezielten Lenkung von Besucherstréomen beitragen. Dabei soll es den Anspriichen
moglichst vieler Zielgruppen gerecht werden und die landschaftliche Schénheit der Region er-
schlielRen.

Beim Aufstellen von Beschilderung im Wald ist zu beachten, das nach § 28 bzw. 29 LWaldG
eine Genehmigung der Forstbehorde erforderlich ist.

Zu erwartende Effekte

= Qualitatsverbesserung des touristischen Angebotes
= In-Wert-Setzung touristischer Potenziale
= Lenkung von Besuchern in die Flache
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MaRnahmen/ Teilprojekte

Vorhandene Wegenetze und Zielwegweisung Uberprifen
Wegweisende Beschilderung sukzessive erganzen bzw. erneuern
Regionale Knotenpunktwegweisung

Projekttrager

Naturpark ,Flusslandschaft Peenetal“ (Koordination)
Kommunen (Umsetzung)

Kooperationspartner
Kommunen, Lokale Aktionsgruppen ,Flusslandschaft Peenetal®

Projektkosten

Koordination und Bestandsaufnahme Naturpark ,Flusslandschaft Peenetal®, ggf. ehrenamtliche

Unterstutzung durch Forderverein des Naturparks
Konzepterstellung ca. 20.000,- €

Umsetzung abhangig vom Beschilderungsumfang

Finanzierung

Ehrenamtsstiftung (z.B. Fahrtkosten fur Bestandsaufnahme)
Nutzung von Fordermitteln aus ELER und LEADER, Eigenmittel durch Gemeinden, planerische
Vorbereitung unterstitzt aus Mitteln des Naturparks

Projektbeginn
mittel- bis langfristig

Projektstatus
Projektidee

Datum
Juli 2018
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 11  Qualifizierung der Infrastrukturen zum Wasserwandern (Leitprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus

Realisierungsraum
Flusslauf der Peene in der Naturparkregion (und ggf. dartiber hinaus)

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen die wasserbezogenen Infrastrukturen qualifizieren und erganzen.

Kurzbeschreibung und Begriindung

Wasserwandern bietet viele Ansatze flir Entschleunigung und Naturerlebnis. Als wichtige Infra-
strukturen bendtigen Wasserwanderer eine entsprechende Basisinfrastruktur aus geeigneten
Ein- und Ausstiegsstellen, Ubernachtungsmdglichkeiten — die je nach Qualitatsanspriichen vari-
ieren — sowie Servicestationen. Gerade um Konflikte mit Natur- und Umweltschutz zu vermeiden
(wildes Anlegen, Vermillung der Landschaft etc.) sind infrastrukturelle Mindestangebote ele-
mentar. Zur Sicherung der Peene als besonderen Flusslauf zum Wasserwandern bedarf es ei-
ner Qualifizierung und Erganzung der Infrastruktur und Angebote (an bereits genutzten und auch
aus Naturschutzsicht geeigneten Standorten), inklusive begleitender Infrastruktur (Basisinfra-
struktur, Anbindung von Beherbergungs-/Gastronomiebetrieben, Naturpark-Parkplatze, OPNV
etc.)

Besonderes Augenmerk zu richten ist auf die Zunahme der Hausboote auf der Peene (ein-
schlieBlich aller Bootstypen, die von ihrer Konstruktion und Ausstattung her fiir Ubernachtungen
geeignet sind, also lber Kajiiten und Betten verfiigen). Um ein Uberschreiten der schutzgebiets-
konformen Belastbarkeit des Peenetals aktiv entgegenzuwirken, ist die Anzahl der Hausboote
auf ein vertragliches Mal zu begrenzen und eine Lenkung des aktuell Gber die gesamte Peene
hinweg zum Ubernachten zulassigen Ankers in die weniger sensiblen und dafiir vorgesehenen
Bereiche wie Hafen, Marinen, Wasserwanderrastplatzen erforderlich. Die Kapazitaten dieser
Einrichtungen sind auf diese Anforderungen auszurichten und - sofern naturvertraglich méglich —
bei Erfordernis bedarfsgerecht zu erweitern.

Zu erwartende Effekte

= In-Wert-Setzung touristischer Potenziale und Sicherung der Gastezahlen

» Qualitéatsverbesserung der Infrastrukturen und Angebote und gesteigerte Gastezufriedenheit

= Lenkung von Besucherstromen in der Flache und so wirtschaftliche Impulse entlang der ge-
samten Peene

= Schonung besonders stérungssensibler Bereiche zur Erhaltung des hohen Naturwerts als
eine wesentliche Grundlage der touristischen Attraktivitat
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MaRnahmen/ Teilprojekte
Vorgehensweise

Als Ansatzpunkte und nachste Schritte zu Qualifizierung der Infrastrukturen zum Wasserwan-
dern lassen sich benennen:
1) Strategieentwicklung und Ableitung konkreter Malinahmen (bspw. im Rahmen der Aktualisie-
rung der Wassertourismuskonzeption ,Wasserwandern auf der Peene®)
= Vertiefende Analyse der Einzelstandorte, d.h. Darstellung des Status Quo aus Nutzersicht
sowie aktueller Planungen sowie Darstellung der standortspezifischen Bedarfe
= Analyse der auf der Peene verkehrenden Hausboote und Bedarfsermittlung fir eine Len-
kung der Ubernachtungen in die weniger sensiblen und dafiir vorgesehenen Bereiche wie
Hafen, Marinen, Wasserwanderrastplatzen
= Ableitung einer Ubergreifenden Strategie zur Qualifizierung und Erganzung von Wasserwan-
derplatzen, inkl. begleitender Infrastruktur
= Benennung konkreter MalRnahmen in einem MalRnahmenprogramm, inkl. Berlcksichtigung
der Implementierung der Mindestkriterien flr wassertouristische Anlagen entsprechend Pra-
xisleitfaden Wassertourismus in Deutschland (Bundesministerium fir Wirtschaft und Tech-
nologie 2013, Seite 38)
(2) Umsetzung eines lickenlosen Netzes an Wasserwanderstandorten mit Anlagen unterschied-
licher Funktion in zielgruppengerechten Entfernungen, insb. fiir das nichtmotorisierte Wasser-
wandern
= Erhalt bestehender Standorte zum Wasserwandern
= Kapazitatserweiterung an Anlegemdglichkeiten und Liegeplatzen, bspw. Hausboote, Zelte
= Qualifizierung von Standorten, bspw. geschitzte Zeltplatze, ausreichend Toiletten, bedirf-
nisgerechte Stege fur Kanuten/Ruderer, Giberdachte Sitzplatze
= Luckenschluss und Erganzung weiterer Platze (soweit moglich)
= Sicherung weitergehender InfrastrukturmalRnahmen, wie Anlegemaoglichkeit an Versor-
gungseinrichtungen, touristischen Sehenswirdigkeiten, Einkehrmdglichkeiten etc. sowie
Wasserzugange und Parkplatze an Ubernachtungsstandorten
(3) Optimierung der Besucherinformation und des -managements
= Verstandigung auf eine einheitliche Bezeichnung/Terminologie der Wassertourismusanlagen
= Benennung und Kommunikation eines Verantwortlichen der als Ansprechpartner fir die
Wasserwanderer am jeweiligen Standort fungiert und fiir ,Sicherheit und Ordnung® sorgt
= Einheitliche wasserseitige Kennzeichnung von wassertouristischen Anlagen sowie landsei-
tige Wegweisung zum Standort
= Einheitliche und korrekte Darstellung der vorhandenen Infrastruktur in einem modernen In-
formationsangebot

Erste abgeleitete Teilprojekte
Aufbauend auf den Distanzrichtwerten flir Wasserwanderplatze und den Analyseergebnissen
ergeben sich folgende Kernmalinahmen zur Behebung der Kapazitatsengpasse und zum Lu-
ckenschluss
= Ldsungsfindung zur Behebung der Uberlastungserscheinungen am Wasserwanderrastplatz
Aalbude (Verchen) im Sommer bzw. an Wochenenden und Feiertagen, Ausbau der Sanitar-
anlagen
= Umsetzung eines Kanu-Rastplatzes bei Upost
= Umsetzung eines Kanu-Rastplatzes im Suchraum Alt Jargenow
= Qualifizierung der Anlegerstelle in Jarmen zum Kanu-Biwak-/Zeltplatz oder Schaffung eines
entsprechenden Angebotes im Ort oder Umfeld
= Umsetzung eines Kanu-Rastplatzes bei Kagenow
» Qualifizierung Rastplatz Liepen
= Umsetzung eines Kanu-Rastplatzes im Suchraum Gneveziner Wiesen
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Projekte der lokalen Akteure

Zur Qualifizierung der Infrastrukturen zum Wasserwandern sind bereits folgende Projekte von
seiten einzelner Akteure geplant:

= ,Solarhafen Stolpe®, inkl. Aus- und Umbau Wasserwanderrastplatz Stolpe an der Peene, So-
larfahre Stolpe an der Peene und Fischraucherei
= Projekt ,mobiler Netzweg Stadt Land Fluss” (Antragsteller Amt Peenetal Loitz: Stadt Loitz,
Gemeinde Sassen-Trantow, Gemeinde Gérmin) mit den Teilprojekten Wasserwanderrast-
platz Gérmin sowie Bollwerk Gérmin mit Bootsanleger, Slipanlage und Bade-Angelstelle
(Anmerkung: oben benannt als Suchraum Alt Jargenow)
= Qualitative Verbesserung des von Einheimischen und Touristen stark frequentierten Was-
serwanderrastplatzes Trittelwitz. Die sanitdren Anlagen sind nicht mehr zeitgemaf und be-
dirfen daher eines Neubaus. Zur Verbesserung der Parkplatzsituation ist die Gemeinde,
eine bedarfsgerechte Parkmdglichkeit zu schaffen. Angedacht ist, den Standort fir das Par-
ken und fiur sanitéare Anlagen zu verlagern. Eine entsprechende Bauvoranfrage fir das Flur-
stlck 67, Flur 4, Gemarkung Trittelwitz wurde gestellt.
Konkret beabsichtigt ist die Bereitstellung von ca. 10 Stellplatzen, die als Rasenflachen aus-
gestaltet bzw. ggf. auch mit Rasengittersteinen befestigt werden sollen. Geplant ist weiterhin
die Errichtung eines kleinen Sanitargebdudes mit je 2 Toiletten und Duschen. Zur Abrun-
dung des touristischen Konzeptes soll an diesem Standort auch ein kleiner Spielplatz fir
Kinder entstehen.
Im Rahmen der Beteiligung der lokalen Akteure in die Naturparkplanerstellung wurden folgende
konkrete Projektideen benannt:

= Einrichtung eines Kanurastplatzes Gutzkow Fahrdamm

Projekttrager
Projektkoordination: Verein Vorpommersche Dorfstralle

Planung, Umsetzung an den Einzelstandorten: Kommunen (Gemeinden, Amter), Anbieter, In-
vestoren

Kooperationspartner
Pachter, (private) Betreiber, Interessenvertreter

Projektkosten
Vom Einzelstandort abhangig, nicht vorab zu beziffern

Finanzierung
Vorpommern-Fonds, LEADER, ELER

Projektbeginn
Teilweise bereits in Planung

Projektstatus
Projektidee

Datum
April 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 12  Modellregion E-Mobilitat (auf dem Wasser)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus

Realisierungsraum
Flusslauf der Peene in der Naturparkregion (und ggf. dartiber hinaus)

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen tragfahige Konzeptionen fiir Elektromobilitat auf der Peene entwickeln (Modellregion).

Wir wollen die Kommunikation des Naturparks und der touristischen Angebote nach auf3en opti-
mieren.

Wir wollen die wasserbezogenen Infrastrukturen qualifizieren und ergénzen.

Kurzbeschreibung und Begriindung

Alternative Antriebsformen riicken zunehmend auch in den Blickpunkt der Wassersportbranche.
Moglichkeiten wie Solarpanels, Brennstoffzellen, Hybrid- und Elektromotoren kommen bereits in
Kleinserie zum Einsatz und werden auf den gro3en Publikums- und Fachmessen beworben.
Entlang der Peene zeigt sich der Einsatz alternativer Antriebsformen anhand der Solarboote, die
entweder fur gefuhrte thematische Solarboot-Touren zum Einsatz kommen oder gechartert wer-
den kdnnen. Vor dem Hintergrund eines steigenden 6kologischen Bewusstseins in der gesam-
ten Bevolkerung ist es flr die einzigartige Flusslandschaft Peene zielflihrend, sich auf eine um-
welt- und gesundheitsfreundliche, energieeffiziente und emissionsfreie Mobilitdtsmaoglichkeit zu
konzeptionieren um somit auch einen Wettbewerbsvorteil zu erlangen und die gute Position im
(internationalen) Wassertourismus zu sichern. Ansatz ist es dazu, das Segment der alternativen
Antriebsformen in der Naturparkregion Flusslandschaft Peenetal weiter auszubauten und sie als
Modellregion E-Mobilitat (auf dem Wasser) zu entwickeln.

Insgesamt ist dabei eine enge Einbindung in das ,Projekt 8: Elektromobile Ferienstrale® und
eine enge Vernetzung mit dem ,Projekt 13: E-Mobilitat & Ladeinfrastruktur (Land)“ wichtig. Ziel
sollte es sein, Infrastruktur fiir wasser- und landseitige Elektromobilitdt zu verkniipfen und insge-
samt ein klimeneutrales Peeneerlebnis zu ermdglichen.

Zu erwartende Effekte
= Beitrag zum Umweltschutz sowie zur Nachhaltigkeit in der Region
= Generierung von Uberregionaler Aufmerksamkeit, Forderung der Alleinstellung
= Starkung nachhaltiger Naturerlebnisangebote, Steigerung der Angebotsstruktur durch inno-
vative Verkehrsmittel und ggf. auch unkonventioneller Fortbewegung

= Scharfung des Profils als nachhaltige Wassertourismusregion

MaRnahmen/ Teilprojekte
Ansatzpunkte und nichste Schritte

= Strategiesitzung zum offiziellem Bekenntnis und der Vereinbarung nachster Schritte, bspw.
auf einer Sitzung im Rahmen des Projektes "Elektromobile Ferienstralle*

= Erstellung einer Machbarkeitsstudie zum Thema Elektromobilitat auf der Peene, inkl. Be-
darfsanalyse, MaRnahmenplanung und Kosten-Nutzen-Rechnung

= |dentifizierung von Férdermoglichkeiten zur moglichen Umsetzung, bspw. im Rahmen von
Modellprojekten
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Aktuelle Projektideen

Im Rahmen der Beteiligung der lokalen Akteure in die Naturparkplanerstellung wurden folgende
Planungen/Projektideen benannt

= Austausch der Fahre in Aalbude mit einer weniger lauten, attraktiveren E-Fahre (Solar-,
Hybridantrieb)

LSolarhafen Stolpe®, inkl. Solarfahre Stolpe an der Peene

Projekttrager
Verein Vorpommersche Dorfstralle im Rahmen des Projektes ,Elektromobile Ferienstrafie*

Kooperationspartner

Tourismusverband Vorpommern e. V., Landkreis Vorpommern Greifswald und Lankreis Meck-
lenburgische Seenplatte, Amter und Gemeinden, Investoren und Anbieter, Akademie fir Nach-
haltige Entwicklung Mecklenburg-Vorpommern, Landeszentrum fiir erneuerbare Energien Meck-
lenburgVorpommern e. V. (LEEA)

Projektkosten
nicht vorab zu beziffern, abhangig von den Ergebnissen der Machbarkeitspriifung

Finanzierung

Am 1. Juni 2017 startete das Projekt ELMAR mit dem Ziel, Unternehmen aus dem Schiffs- und
dem Bootsbau in der Anwendung neuer Technologien zu férdern. Mit einem Gesamtbudget von
1,8 Mio. EUR soll die Entwicklung, Produktion und der Vertrieb von Booten, Yachten, Ausflugs-
und Kreuzfahrtschiffen mit Elektroantrieb in der stdlichen Ostseeregion geférdert werden. Das
Projekt, welches lber das Interreg South Baltic Programm aus Mitteln des europaischen Fonds
fur regionale Entwicklung (EFRE) geftrdert wird, ist flir weitere regionale Unternehmen offen.
Ansprechpartner ist bspw. die Wirtschaftsférdergesellschaft (WFG) Vorpommern: https://www.in-
vest-in-vorpommern.de/projekte/elmar.html

Projektbeginn
kurzfristig

Projektstatus
Projektidee

Datum
April 2019
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Projektsteckbrief

Naturpark ._

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 13  E-Mobilitat & Ladeinfrastruktur (Land)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus
Verkehr

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen die Elektromobilitat ausbauen.
Wir wollen wasser- und landseitige Angebote verknipfen.

Wir wollen die Erlebbarkeit von Natur und Landschaft optimieren, u. a. durch Wegefiihrung,
Schautafeln, Aussichtspunkte

Kurzbeschreibung und Begriindung

Die E-Mobilitat wird konsequent vorangetrieben und damit perspektivisch die Nachfrage nach
Ladeinfrastruktur steigen. Um mit dieser Entwicklung Schritt halten zu kénnen, dient das Projekt
dem Aufbau einer bedarfsgerechten und 6ffentlich zuganglichen Ladeinfrastruktur fir E-mobile
Urlauber, die mit einem E-Auto, E-Bike oder Pedelec unterwegs sind. Ziel ist es, die Attraktivitat
des Naturparks fur sog. Elektromobilisten zu erhéhen, die sich aufgrund vorhandener Lademdg-
lichkeiten fir einen Urlaubsort entscheiden. Regionen ohne Ladeinfrastruktur dagegen werden
aufgrund der sog. ,Reichweitenangst gemieden.

Grundsatzlich unterliegt der Aufbau von Ladeinfrastruktur einer hohen Marktdynamik und insbe-
sondere im Bereich der Schnellladung hoher technologischer Anforderungen. Unabhangig von
diesen Entwicklungen lasst sich das Projekt durch die Akteure in der Naturparkregion insbeson-
dere im Bereich kleinteiliger MalRnahmen umsetzen. Dazu zahlt bspw. das Vorhalten sog. kleiner
Ladestationen und Wandladestationen (sog. ,Wallboxen®) im Bereich der Normalladung, um Ur-
laube und Ausfliige ohne ,Reichweitenangst® zu gewahrleisten. Auch fiir E-Bikes soll das Ange-
bot 6ffentlich zuganglicher Ladeinfrastruktur ausgebaut werden. Die Verweildauer wahrend des
oft mehrstiindigen Ladevorgangs kann genutzt werden, den Naturpark zu erkunden. Davon wr-
den beispielsweise auch gastronomische Einrichtungen profitieren.

Im Rahmen des Projektes soll neben dem technischen Aspekt auch der Faktor Klimaneutralitat
noch starker als Qualitdtsmerkmal der Region verstanden werden. Im Sinne einer ganzheitlichen
Betrachtung sollen Infrastruktur fiir wasser- und landseitige Elektromobilitat, intermodale Ange-
bote oder klimaneutrale Beherbergung verknipft werden und einen Urlaub mit "gutem Gewis-
sen" ermoglichen.

Zu erwartende Effekte

Verbesserung touristischer Mobilitat vor Ort
Gewabhrleistung von Anreise ohne ,Reichweitenangst*

MaRnahmen/ Teilprojekte

Planung Ladeinfrastruktur an Verweileinrichtungen mit standortbezogener Kostenermittlung,
Abstimmung und Koordination mit den Standorten

Aufbau o6ffentlich zuganglicher E-Mobilitatsstation, insbesondere im Normalladebereich
(hauptsachlich Wallboxen und Ladestationen mit der Ausstattung Steckertyp 2 sowie Schuko)
Ausbau von Akkulade- und Ausleihstationen
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Projekttrager

Tourismusverband M-V, Gemeinden, Touristische Anbieter (z. B. Hoteliers), UsedomRad GmbH,
Vorpommersche Dorfstralle, E.on edis

Kooperationspartner
E.on e.dis, Stiftung ANE

Projektkosten
je Wallbe-Wandstation ca. 1.500,- €, Wallbe-Ladesaule ca. 2.000,- €
Kosten fur Installation, Zuleitung und Leistungserhéhung sind standortspezifisch zu ermitteln

Finanzierung
Klimaschutz-Richtlinie M-V, LEADER

Projektbeginn
kurzfristig

Projektstatus
Projektidee

Datum
Dezember 2018
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 14  Umstrukturierung Fahrdamm Gutzkow

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Erholung und Tourismus

Realisierungsraum
Gemeinde Gltzkow

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen wasser- und landseitige Angebote verkniipfen
Wir wollen wasserbezogene Infrastrukturen qualifizieren und erganzen

Kurzbeschreibung und Begriindung

Aufgrund ihrer Lage ndrdlich des Flusslaufes der Peene ist die Stadt Gutzkow bestrebt, das
Stadtgebiet und die Peene als zusammenhangenden Erholungsraum fir die touristische Ent-
wicklung zu erschlief3en. Dazu wird die Aufwertung des Fahrdamms in Betracht bezogen, der
aufgrund seiner Erschliefungsfunktion ein hohes Potenzial fiir die Verkniipfung zwischen Stadt-
gebiet und Peeneufer besitzt.

Beginnend am Caravanstellplatz Glitzkow '8, verlauft der Fahrdamm auf einer ca. zwei km lan-
gen Wegstrecke in linearer Nord-Sidrichtung und soll an dessen Ende mit einem Schwimmsteg
abschlieflen. Dieser soll in einer Lange von 30 Metern errichtet werden und das Anlegen von
Kleinbooten (z.B. Kajaks oder Kanus) und Hausbooten ermdglichen. Alternativ zum Bau eines
Schwimmsteges kann auch die Reaktivierung des alten Bollwerks in Betracht gezogen werden,
um das Anlegen von Booten zu gewahrleisten. Zusatzlich ist ein Parkplatz mit einer Kapazitat
von ca. 30 bis 40 Stellplatze vorgesehen, der auf halber Wegstrecke des Fahrdamms errichtet
werden soll. Um die Befahrbarkeit des Fahrdamms fiir den Rad- und Fahrzeugverkehr zu ver-
bessern, ist aullerdem die Modernisierung des Stralkenbelages erforderlich.

Mit der Umsetzung des Gesamtprojektes soll die Zuganglichkeit der Peene verbessert und damit
die Verbindung der wassertouristischen Nutzung der Peene mit landseitigen Erholungs- und Er-
lebnismaglichkeiten des Flusshinterlandes der Stadt Giitzkow ermdglicht werden. Dies soll der
Entwicklung und Vernetzung bestehender sowie neuer touristischer Angebotsfelder dienen und
insgesamt die Attraktivitdt des Naturparkes fir die lokale Naherholung und den Tourismus stei-
gern.

Zu erwartende Effekte

» Qualitéatsverbesserung des touristischen Angebotes

= Starkere Profilierung der Region

= Vernetzung und Attraktivitdtssteigerung bestehender und in der Umsetzung befindlicher tou-
ristischer Angebote

MaRnahmen/ Teilprojekte

» Schwimmsteg
Am Ende des Fahrdamms soll 30 Meter langer Schwimmsteg errichtet werden, der das Anle-

gen von Kleinbooten (z.B. Kajaks oder Kanus) und Hausbooten ermdglicht. Alternativ zum
Bau eines Schwimmsteges kann auch die Reaktivierung des alten Bollwerks in Betracht ge-
zogen werden, um das Anlegen von Booten zu gewahrleisten.

16 Zum Zeitpunkt der Erstellung des Naturparkplanes in Bau.
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Der Bootssteg stellt eine wichtige Erganzung zum bereits bestehenden touristischen Angebot
entlang der Peene dar. In Lissow wurde klrzlich ein Bootssteg in Betrieb genommen, der
auch zu touristischen Zwecken genutzt wird. Ebenfalls besteht weitere Infrastruktur durch den
Wasserwanderrastplatz der Marina Loitz mit modernen sanitéren Einrichtungen, Unterkiinften
und gastronomischen Maoglichkeiten. Speziell in Gutzkow bietet der ansassige Kanuverein
Gltzkow eine Unterkunftsmoglichkeit fur Wassertouristen, die im zurlckliegenden Jahr von
Uber 1.000 Gasten angenommen wurde. Des Weiteren kdnnen am Kosenowsee in Glitzkow
gastronomische Angebote (z.B. Restaurant Seeperle oder Herberge Hasenberg) oder Unter-
haltungsmdglichkeiten durch die Freilichtbihne mit ihren zahlreichen Veranstaltungen in die
Vermarktung des Bootssteges eingebunden werden.

= Caravan & Ressort Gitzkow
Die TeilmalRnahmen umfasst einen Caravanstellplatz der mit einer Kapazitdt von ca. 80
Standplatzen flir Wohnmobile errichtet werden soll sowie eine Mehrzweckhalle. Diese soll
einen Sport- und Fitnesskomplex sowie Gastronomieangebote vorhalten.

= Errichtung eines Parkplatzes mit einer Kapazitdt von 30 bis 40 Stellplatzen
Der Parkplatz soll mit einer Kapazitat von 30 bis 40 Stellflachen fir PKWs auf halber Strecke
zwischen dem Caravan-Stellplatz und dem Bootssteg entstehen. Das Land fir den Parkplatz
befindet sich im Besitz des Zweckverbandes Boddenkiste, mit dem die Nutzungsmodalitaten
gerade geklart werden.

= Modernisierung des Fahrdamms
Die Modernisierung des Fahrdamms soll die PKW-Befahrbarkeit und eine Nutzbarmachung
fur Fahrrader ermdglichen. Es ist angedacht, den Streckenabschnitt zwischen dem geplanten
Parkplatz und dem Bootssteg aus Naturschutz-Griinden flir den &ffentlichen Verkehr zu sper-
ren.

Projekttrager
Stadt Gitzkow

Kooperationspartner
Amt Zissow
Naturpark Flusslandschaft Peenetal

Projektkosten
Caravanstellplatz mit Mehrzweckhalle: 2,92 Mio. EUR

Finanzierung
LEADER, ELER

Projektbeginn
Ab 2020 mit der Errichtung eines Caravanstellplatzes

Projektstatus

Der Bau eines Parkplatzes und Teile der Sanierung des Stral’enbelags des Fahrdamms, aber
auch die Integrierung mit anderen touristischen Angeboten stehen im Zusammenhang mit einem
positiven Bescheid durch das Wasser- und Schifffahrtsamt.

Datum
Januar 2020




Naturparkplan ,Flusslandschaft Peenetal“ | Band III: Planungen und Projekte | 115

Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 15 Umsetzung Strategieprozess Tourismusverband Vorpommern fiir
die Teilregion Peeneregion

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Tourismus und Erholung

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen die Zusammenarbeit der wassertouristischen Akteure fordern.
Wir wollen die Akzeptanz des Tourismus in der Bevdlkerung erhdhen.

Wir wollen rdumliche Bereiche und Kriterien definieren, um touristische Aktivitaten/Projekte im
Einklang mit den naturschutzfachlichen Belangen zu unterstitzen (Lenkungswirkung).

Wir wollen in den Feldern Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung eng und partnerschaftlich mit
allen relevanten (touristischen) Akteuren aus der Naturparkregion zusammenarbeiten

Kurzbeschreibung und Begriindung

Im 2020/2021 durchgeflihrten Strategieprozess des Tourismusverbands Vorpommern (erfolgte
eine professionelle Analyse unter anderem auch fiir die Teilregion Peeneregion: Bis auf die Tou-
rist Informationen in den Stadten Anklam und Wolgast verfiigen keine Orte Uber hauptamtliche
touristische Mitarbeiter. Mit dem Naturpark Flusslandschaft Peenetal besteht eine verbindende
Struktur und mit dem Naturparkzentrum auch eine Anlaufstelle fiir Touristen. Ein zugehériger
Zweckverband erwuchs urspriinglich aus der Bildung des Naturparks und Naturschutzprojektes
und verfugt Gber eigene Personalkrafte, aber nicht im Tourismus.

Die touristische Vernetzung, die bisher ehrenamtlich organisiert — und damit nur sehr einge-
schrankt — erfolgte, soll professionalisiert werden, um den mit der aktuellen touristischen Ent-
wicklung wachsenden Herausforderungen gerecht werden zu kénnen. Kinftig soll die Organisa-
tion eines Teils der Aufgaben des Informationszentrums in der Rechtsform eines Vereins erfol-
gen. Hierflr steht der Verein Vorpommersche Dorfstrale e.V. bereit, um die verschiedenen Inte-
ressen der Peeneregion und seiner Teilrdume zu blindeln.

Analog zur Region Greifswald kann eine kommunale Gesellschaft (z.B. gGmbH) das operative
Geschaft wie z.B. den Betrieb der Touristinformationen und ggf. weiterer Infrastrukturen (Mu-
seen etc.) Ubernehmen. Denkbar ist, hierfiir auch die Gemeinniitzige Regionalgesellschaft Use-
dom-Peene mbH in Wolgast zu nutzen. Alternativ ist zu prifen, ob der Zweckverbande ,Peene-
tal-Landschaft” dies als weitere Aufgaben libernehmen und seinen Zweck damit erweitern
kdnnte.

Zu erwartende Effekte

» Qualitéatsverbesserung des touristischen Angebotes
= Starkere Profilierung der Region

= Starkerer Identifikation mit dem Naturpark

= Schaffung regionaler Identitat

= Starkere Kooperation und Vernetzung

= Angebotspositionierung
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MaRnahmen/ Teilprojekte

= Bildung einer teilregionalen Steuerungsgruppe zur weiteren Beratung, ggf. durch Tourismus-
verband/ Landkreis initiiert und extern moderiert.

= Organisation einer ersten Informationsveranstaltung zu ,PR wie Peeneregion® als Teilregion
Vorpommerns und darauf aufbauend Durchfiihrung von Werkstatten in Teilrdumen zur Mei-
nungsbildung, ggf. auch als Teil der Informationsveranstaltung (,Zukunftswerkstatt Peenere-
gion®)

= Diskussion, Prifung und weitere Differenzierung der ersten Modelliiberlegungen inkl. Werk-
statten in verschiedenen Teilen der Peeneregion oder unter Einbindung selbiger zur Struktur-
bildung und Finanzierung

= Nach Entwicklung eines abgestimmten, finalen Modells Bekenntnis der Stadte und Gemein-
den einholen und politische Beschlisse fassen.

= Satzungsgebende Versammlung (Name, Sitz, Zweck, GemeinnUtzigkeit...) organisieren zur
Neugriindung oder Restart einer vorhandenen Organisation.

= Schaffung von mindestens zwei Vollzeitstellen die Backofficefunktionen und mindestens 1,5
Vollzeitstellen fur jede Tourist-Information in der Teilregion

Projekttrager
Verein ,Vorpommersche Dorfstralle e. V.

Kooperationspartner

Touristische Anbieter

Naturpark ,Flusslandschaft Peenetal“ (Koordination) und Forderverein
Tourismusverband Vorpommern e.V.

Tourismusverband Mecklenburgische Seenplatte e. V.

Netzwerk ,Abenteuer Flusslandschaft’,

HOP Tansnationales Netzwerk Odermiindung e. V.

Projektkosten

Personalkosten 3,5 Vollzeitstellen

Budget von mindestens 140.000 EUR

Kosten fiir den Betrieb der Tourist-Informationen

Finanzierung
Fordermittel, Eigenanteil ist durch Projekttréger aufzubringen.

Projektbeginn
mittelfristig

Projektstatus
Projektidee

Datum
Juni 2021
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Projektsteckbrief

Naturpark ._

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 16  Natur- und Landschafts-(Wander-)fiihrer

Handlungsfeld(er) nach Band Il

Erholung und Tourismus

Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume
Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Wir wollen die regionaltypischen Ortsbilder und die historische Bausubstanz sowie regionaltypi-
sche Dorfelemente (z. B. Dorfanger, Feldsteinmauern, Dorfteiche, Baumbestand) erhalten und
aufwerten.

Wir wollen die Qualitat und Erlebbarkeit des Landschaftsbildes sichern und den Erlebniswert der
Landschaft fordern.

Kurzbeschreibung und Begriindung

Geplant ist die Erstellung eines gedruckten und auch digital verfligbaren Naturparkfihrers in ei-
ner erweiterbaren Basisversion zur Ansprache der Gaste und Gastgeber sowie zur natur-
schutzoptimierten Lenkung aller Gastegruppen in der Naturparkregion Flusslandschaft Peenetal.
Durch den Naturparkftuhrer 2020 wird / werden:

Naturerlebnis- und Bildungsangebote an Gaste und Gastgeber der Naturparkregion unter-
breitet und es werden wichtige Informationen verbreitet.

Naturerlebnisse direkt angeboten.

Gaste auf die Nutzung von regionalen Angeboten zielgerichtet hingewiesen, auf vordergrin-
dige Anzeigenwerbung wird jedoch verzichtet.

die Regionalgeschichte als inhaltlicher Bestandteil des Naturparkfihrers und durch darge-
stellte Angebote erlebbarer.

in gedruckter und digitaler Form unmittelbarer Bestandteil der touristischen Infrastruktur
sein.

innovativ die Gaste in der Naturparkregion zu den buchbaren Angebote und die Wegefiih-
rung leiten.

die regional dargestellten Angebote in den Erlebnisbereichen direkt vernetzt.

die Sehenswdirdigkeiten und Erlebnismdglichkeiten besser sicht- und buchbar.

Nationale und internationale Gaste in die Naturparkregion eingeladen.

Zu erwartende Effekte

Steigerung der touristischen Attraktivitat durch bessere Erlebbarmachung
Verstarkte Wahrnehmung der historisch gewachsenen Kulturlandschaft
Bildungseffekt

Starkung regionaler Identitat

Bewusstseinsbildung fir regionale Baukultur
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MaRnahmen/ Teilprojekte

Der Foérderverein des Naturparks Flusslandschaft Peenetal e. V. hat seit seiner Grindung im
Jahr 2011 umfassende Erfahrungen in der Projektarbeit zur Regionalentwicklung in der Peene-
region gesammelt. Insbesondere das erfolgreiche Programm fir Naturerlebnisse und Umweltbil-
dung, das alle 2 Jahre in der Herausgabe eines aktuellen Kataloges zu Naturerlebnis- und Um-
weltbildungsangeboten in der Naturparkregion mindet, bietet eine solide Wissensgrundlage, die
als Naturparkfiihrer aufbereitet werden soll.

Zur Umsetzung des Vorhabens sind folgende Teilschritte geplant:

1. Planung und Konzeption (01 bis 03/2022)

2. Recherche und Entwurf (04 bis 09/2022)

3. Erstellung und Druck (10/2022 bis 04/2023)

4 Veroéffentlichung und Nutzungsbeginn (05/2023)

Projekttrager
Forderverein des Naturparks Flusslandschaft Peenetal e. V.

Kooperationspartner
Naturpark

Projektkosten
50.000,- €

Finanzierung

LEADER-F&rderung (10% Eigenanteil, 90% Foérderanteil, davon 10% nat. Ko-Finazierung aus
kommunalen Haushalten zu erbringen)

Projektbeginn
2021

Projektstatus
Projektantrag bereits eingereicht

Datum
Mai 2021
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3.2 Kulturlandschaft und Landnutzung

Projektsteckbrief

Naturpark ._
Flusslandschaft Peenetal

Projekt 17  Koordinierungs-/Vernetzungsstelle fiir Projekte der

Landschaftspflege (Leitprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume
Schutzgebiete und —objekte

Landwirtschaft

Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Kulturlandschaftspflege durch Landwirte starken

Pflegenutzung naturnaher Moore mit Feuchtgriinland fortfuhren

Grinlandflachen mit besonderer Bedeutung als Nahrungs- und Lebensraum fiir gefahrdete
Offenland-Arten erhalten

extensive landwirtschaftliche Bewirtschaftung mit ihren positiven Effekten fur die Arten- und
Lebensraumvielfalt férdern

die Biodiversitat in der Agrarlandschaft erhéhen

Diversifizierung von landwirtschaftlichen Betrieben starken

strukturierende Landschaftselemente und Relikte historischer Nutzungsformen (u. a. Land-
wege, Alleen, Streuobst, Einzelbdume/Baumreihen, Hecken und Kopfweiden) sowie Weg-
raine schitzen und erhalten pflegen, neu anlegen, nachpflanzen

Schaffung von Absatzstrukturen und Weiterverarbeitungssystemen fiir Wild sowie fir regio-
nales Weidevieh in der Region, Streu- und Wildobst,

Koordination/ Entwicklung einer Plattform zu Einrichtungen des sanften Tourismus

Kurzbeschreibung und Begriindung

Beratung, Vernetzung, Koordinierung von Landnutzern zur naturschutzfachlich optimierten
Landnutzung

Vernetzung mit dem sich entwickelnden touristischen Netzwerk und Unterstitzung von Pro-
jekten zur Verknlpfung touristisch relevanter Infrastruktur sowie Erfassung landwirtschaftli-
cher Aktivitdten mit touristischer Relevanz (z.B. Milchtankstellen, Hofladen, Blihstreifen etc.)
Koordinierend soll den in der Naturparkregion agierenden Landbewirtschaftern ein kompeten-
ter Ansprechpartner zur Verfiigung stehen, der fir die Beschaffung konkret angepasster Tech-
nik Férdermittel akquiriert und die Naturschutzberatung zur Unterstitzung in Bezug auf Finan-
zierungsmoglichkeiten vermittelt. Ziel des Vorhabens ist es, alle Akteure in der Region zu
vernetzen.

Anschieben von Naturparkplanprojekten zu Artenschutz, Naturschutz, Landschaftspflege,
Landbewirtschaftung und Regionalentwicklung wie Streuobstkartierung (Projekt 19), Wildbret-
vermarktung, Landschaftspflegetechnik-Hof (Projekt 18), Plattform flir Information und Ver-
netzung sanfter Tourismus(Projekt 16 etc.)
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Die Vernetzung soll Uber eine Projektstelle realisiert werden, die z.B. bei der Naturparkver-
waltung, beim Zweckverband ,Peenetal-Landschaft* oder bei einem zu griindenden Land-
schaftspflegeverband angesiedelt werden kann.

Der Stelleninhaber soll Vorort bei den Landwirten aktiv Giber vorhandene Beratungsangebote
zu Foérdermdoglichkeiten informieren, eine Bestands- und Bedarfsermittlung erforderlicher Spe-
zial-Technik durchfihren und die Beschaffung einschliellich Beantragung von Férdermitteln
organisieren. Darliber hinaus soll er den Landwirten als Ansprechpartner zur Verfligung ste-
hen, wenn diese mit besonderen Naturschutzanforderungen (z.B. schreiadlergerechte Bewirt-
schaftung) 0.a. konfrontiert werden, die Spezial-Technik erfordern.

Zu erwartende Effekte

Akzeptanzsteigerung von NaturschutzmalRnahmen durch Unterstitzung der Landwirte (Land-
wirte sollen — trotz steigender Anforderungen bei Antragstellung und Agrarkontrollen — vor-
handene Férdermdglichkeiten méglichst umfangreich nutzen)

Bereitschaft zur Eigeninitiative von Landwirten zur Umsetzung von naturschutzgerechter Be-
wirtschaftung steigern

Positive 6kologische Effekte durch vermehrt und ,richtig® umgesetzte Mallnahmen
Steigerung der Wirtschaftlichkeit von Investitionen in Spezial-Technik durch optimierte Aus-
lastung und Kostenminderung durch Férderung bei der Beschaffung

Bewusstsein fir 6kologischen und ékonomischen Wert vorhandener Streuobstbestande for-
dern

langfristiger Erhalt des vorhandenen Bestands

Forderung einer nachhaltigen und langfristigen Bestandsentwicklung

Wissensvermittlung

Ermdglichung einer regionalen Vermarktung durch Verbesserung des Angebots (u. a. fur
Gastronomie) und Schaffung von Verarbeitungssystemen

Bewusstsein regionaler Verbraucher (u.a. Gastronomie) flr Qualitdt und Mehrwert regionaler
Erzeugnisse starken

MaRnahmen/ Teilprojekte

Einrichtung und Etablierung einer Projektstelle

Vermittlung von Beratungsangeboten zur Naturschutzberatung fiir Landwirte

Entwicklung von Vermarktungsstrategien fur nachhaltige, regionale Produkte, u.a. Streuobst,
Wildfleisch

Initiierung von Gehdlz-Pflanzungen (Streuobst, Bienenweiden, Erosionsschutz) an diversen
Standorten sowie Begleitung der Entwicklung und Pflege der Besténde

Kombination mit weiteren landschaftspflegerischen MaRnahmen, wie z.B. Beweidung, Blih-
wiesen (Bienenweide)

Projekttrager

Zu griindender Landschaftspflegeverband (Drittelparitat Landwirtschaftsbetriebe, Kommunen,
Naturschutz)
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Kooperationspartner

= Naturpark

= Landwirtschaftsbetriebe

= Naturund Kunst e. V.

= perspektivisch zu griindender (bzw. weiterzuentwickelnder) Landschaftspflegeverband
= UNB

= DVL

Projektkosten

= jahrlich 50.000 € Lohnkosten fur eine Vollzeitstelle (TV-L-Ost-10-1)
= 5.000 € Nebenkosten (Fahrtkosten, Bliro)

Finanzierung

= Strukturentwicklungsmaflnahme Uber Europaischen Sozialfonds:

= 1 Jahr max. 80% Férderung, Verlangerung um 2. Jahr mdglich mit neuer Schwerpunktsetzung
max. 25000 €/Person/Jahr

= jahrlicher Eigenanteil ca. 20.000 € zzgl. NK ca. 5.000 € ist durch Projekttrager aufzubringen,
kann anteilig z. B. Uber eine Projektférderung von NUE unterstitzt werden

Hinweise zur Antragstellung Uber den Regionalbeirat des Lkr. an Landesamt fir Arbeit, Gesund-

heit und Soziales

= Der Regionalbeirat im Lkr. MSE tagt alle 2 Monate, also missen folgende Unterlagen bis
Anfang Januar bei ihr eingegangen sein: Projektidee (Formular Internet); Stellungnahmen
und/oder Kooperationsvereinbarungen (Bedarf der SEM-Stelle, evtl. Mitfinanzierungshéhe);
Aussagen zur Gesamtfinanzierung, insbesondere der Personalkosten (muss 100% sicherge-
stellt sein), die Sachkostenaufstellung ist nicht ganz so wichtig, die muss erst bei Tagung des
Regionalbeirats 100% sichergestellt sein;

= Erhohter Fordersatz (80%), wenn der Hauptnutzen in den LGR liegt oder es Regionen mit
besonderen Arbeitsmarktbedingung sind (nicht so scharf definiert) - kann sie gerne beraten

= Drittmittel Uber Stiftungen, Kommunen, etc. sind erlaubt ( Es muss sich um nationale Mittel
handeln)

Projektbeginn
kurzfristig

Projektstatus
in Vorbereitung

Datum
November 2018
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 18 Angepasste Landschafts-Pflegetechnik und Naturschutzberatung
fir Landwirtschaftsbetriebe und Gemeinden (Leitprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Landwirtschaft

Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume
Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung

Realisierungsraum
Naturpark und angrenzende Region

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

= Kulturlandschaftspflege durch Landwirte starken

= wirtschaftliche Basis schaffen, um Pflegenutzung naturnaher Moore mit Feuchtgriinland fort-
zufiihren

=  Grinlandflachen mit besonderer Bedeutung als Nahrungs- und Lebensraum fiir gefahrdete
Offenland-Arten erhalten

= extensive landwirtschaftliche Bewirtschaftung mit ihren positiven Effekten fur den Arten- und
Lebensraumvielfalt férdern

= die Biodiversitat in der Agrarlandschaft erhéhen

= Diversifizierung von landwirtschaftlichen Betrieben starken

Kurzbeschreibung und Begriindung

Innerhalb des Naturparks und auf Sonderstandorten wirtschaftende Landwirtschaftsbetriebe un-
terliegen haufig erhohten Anforderungen an den Naturschutz und die standortgerechte Bewirt-
schaftung, die den Einsatz von Landschaftspflege-Spezialtechnik erfordern (z.B. Fingermahwerk,
Balkenmaher, Kreiselmaher). Diese Technik ist der Anschaffung sehr kostenintensiv und — da
haufig nur fur wenige Standorte eines Betriebes bendtigt — nicht rentabel. Mit Férderung be-
schaffte Spezial-Technik, die Uber einen zentralen und entsprechend kostengtinstigen Verleih be-
reitgestellt wird, sowie die Vermittlung von vereinzelt regional bereits vorhandener Technik wirde
den Landwirten die Landschaftspflege bzw. die Bereitschaft sich daran zu beteiligen, vereinfa-
chen.

Bei der Umsetzung von Auflagen oder MaRnahmen werden zudem fachliche Beratungsangebote
bendtigt, und zwar von der Beantragung zu Fdrdermitteln bis hin zur Unterstiitzung bei Kontrollen.
Hierzu soll das seit 2015 vom Land M-V geférderte Instrument der Naturschutzberatung fur Land-
wirte gezielt genutzt werden, das bei den Landwirten in der Region bisher jedoch kaum bekannt
ist.

Koordinierend soll den in der Naturparkregion agierenden Landwirten ein kompetenter Ansprech-
partner zur Verfugung stehen, der fur die Beschaffung konkret angepasster Technik Férdermittel
akquiriert und die Naturschutzberatung zur Unterstitzung in Bezug auf Finanzierungsmdglichkei-
ten vermittelt. Ziel des Vorhabens ist es, alle Akteure in der Region zu vernetzen.

Die Vernetzung soll Uber eine Projektstelle realisiert werden, die z.B. bei der Naturparkverwaltung,
beim Zweckverband ,Peenetal-Landschaft” oder bei einem zu grindenden Landschaftspflegever-
band angesiedelt werden kann. Der Stelleninhaber soll Vorort bei den Landwirten aktiv Gber vor-
handene Beratungsangebote zu Férdermdglichkeiten informieren, eine Bestands- und Bedarfser-
mittlung erforderlicher Spezial-Technik durchfihren und die Beschaffung einschlieBlich Beantra-
gung von Foérdermitteln organisieren. Dartber hinaus soll er den Landwirten als Ansprechpartner
zur Verfugung stehen, wenn diese mit besonderen Naturschutzanforderungen (z.B. schreiadler-
gerechte Bewirtschaftung) o0.a. konfrontiert werden, die Spezial-Technik erfordern.
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Das Angebot soll auch durch Gemeinden bei der Pflege gemeindeeigener Flachen genutzt wer-
den kénnen.

Zu erwartende Effekte

= Akzeptanzsteigerung von Naturschutzmaflinahmen durch Unterstlitzung der Landwirte (Land-
wirte sollen — trotz steigender Anforderungen bei Antragstellung und Agrarkontrollen — vor-
handene Foérdermdglichkeiten mdglichst umfangreich nutzen)

= Bereitschaft zur Eigeninitiative von Landwirten zur Umsetzung von naturschutzgerechter Be-
wirtschaftung steigern

= Positive 6kologische Effekte durch vermehrt und ,richtig“ umgesetzte Mallnahmen

= Steigerung der Wirtschaftlichkeit von Investitionen in Spezial-Technik durch optimierte Aus-
lastung und Kostenminderung durch Férderung bei der Beschaffung

MaRnahmen/ Teilprojekte

» Projektleitung (Organisation, Akteursbeteiligung, Férdermittelbeantragung) als Teilaufgabe ei-
ner dauerhaften Koordinierungsstelle (Leit-Projekt 17)

= Foérderung von Unternehmensgriindungen/Anschaffung von Spezialtechnik

» Aktive Information von Landwirten z.B. durch Hofbesuche

Projekttrager

Zu grundender Landschaftspflegeverband (Drittelparitdt Landwirtschaftsbetriebe, Kommunen,
Naturschutz)

Kooperationspartner

Behorden (StALU, UNB)

Verbande (NABU; BUND, etc.)

Landwirtschaftsberatungen (z.B. Okoring e. V.)

Stiftungen (StUN), Verein Naturgarten e. V. und weitere Vereine
GalLa-Bau-Betriebe

Landwirte, Flacheneigentimer

DBU, NABU-Stiftung

Gemeinde Schmatzin

Projektkosten

Finanzierung einer Koordinierungsstelle tGber min. 5 Jahre, Weiterfiihrung gemeinschaftlich aus
Eigenmittelaufkommen der Kooperationspartner

Anschaffungskosten angepasste Pflegetechnik

Kosten fur Wartung, Reparatur, Unterstellen (Refinanzierung tber Verleihgebihren)

Finanzierung

Fordermittel, Eigenanteile mussen Uber den Projekttrager bereitgestellt werden

Projektbeginn

mittelfristig

Projektstatus
Projektidee

Datum
April 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 19  Bliiten und Streuobst in der Naturpark-Region

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume
Landwirtschaft

Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

= strukturierende Landschaftselemente und Relikte historischer Nutzungsformen (u. a. Land-
wege, Alleen, Streuobst, Einzelbdume/Baumreihen, Hecken und Kopfweiden) sowie Weg-
raine schitzen und erhalten pflegen, neu anlegen, nachpflanzen

= Biodiversitat in der Agrarlandschaft erhéhen

Kurzbeschreibung und Begriindung

Die Anzahl der in der Kulturlandschaft vorhandenen Streuobstbestande nimmt stetig ab. Fir die
noch vorhandenen ist oftmals eine fachgerechte Pflege nicht gewahrleistet, oder die Vermark-
tung des Obstes wirtschaftlich nicht tragfahig. Streuobstbestande stellen jedoch wertvolle Le-
bensraume und Landschaftsbildelemente der Kulturlandschaft dar, die es zu erhalten, pflegen
und weiter zu entwickeln gilt.

Unter dem Titel ,Bliten und Streuobst in der Naturparkregion® soll die Erfassung der Streuobst-
besténde in der gesamten Naturparkregion weitergeflhrt werden. Parallel sollen die fachge-
rechte Pflege vorhandener Bestande etabliert und Neupflanzungen an moglichst zahlreichen
Standorten initiiert werden. An den jeweiligen Standorten sollen sich unterschiedliche Partner
verantwortlich einbringen. Dabei soll eine fachgerechte Pflege gemeinschaftlich, unter Einbezie-
hung der Landwirte organisiert werden.

Koordinierend kann in der Startphase der Verein ,Kunst und Natur e. V.* und langfristig ein
Landschaftspflegeverband wesentlicher Akteur sein.

Eine enge Verknlpfung besteht dabei mit dem Projekt ,Landwege” der Schwerpunktgruppe ,Na-
turschutz und Tourismus®, da zahlreiche Streuobstbaume an landlichen Wegen vorhanden sind
oder diese sich als Standorte fiir eine perspektivische Entwicklung von Streuobstbestidnden an-
bieten.

Zu erwartende Effekte

= Bewusstsein fur 6kologischen und ékonomischen Wert vorhandener Streuobstbesténde for-
dern

= langfristiger Erhalt des vorhandenen Bestands

= Fdrderung einer nachhaltigen und langfristigen Bestandsentwicklung

= Wissensvermittlung
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MaRnahmen/ Teilprojekte

= Ausweitung von Streuobstkartierungen zur Erfassung und Dokumentation des Bestands auf
die gesamte Naturparkregion mit Bestimmung historischer Sorten im Altbaumbestand

= Entwicklung von Angeboten mit Pflege- und Schnittkursen

= Informationsveranstaltungen (Sortenbestimmung, bliihende Gérten, Naturlager fiir Apfel, 0.3.)

= Initiierung von Pflanzungen an diversen Standorten sowie Begleitung der Entwicklung und
Pflege der Bestande

= Entwicklung von Vermarktungsstrategien fiir Obst

= Kombination mit weiteren landschaftspflegerischen MaRnahmen, wie z.B. Beweidung, Blih-
wiesen (Bienenweide), Insekten- und Bienen-freundliche Biotoppflege

=  Ermittlung und Information von Eigentiimern vorhandener Bestande

= Projektleitung (Organisation, Akteursbeteiligung, Férdermittelbeantragung) als Teilaufgabe ei-
ner dauerhaften Koordinierungsstelle (Leit-Projekt 17)

Projekttrager

= Verein ,Kunst & Natur- Steinfurth®
= Perspektivisch Landschaftspflegeverband

Kooperationspartner

= Aktion ,Offene Garten in M-V*, ,Natur im Garten*
= |mker, Landwirte, Mostereien

= Gemeinden

= Naturschutzverbande

Projektkosten

3x10.000 € (vollstandige Streuobstkartierung in 3 aufeinanderfolgenden Jahren)
jahrlich 2.000,- (Raummiete, Referentenhonorare)
Kosten fir Umsetzung sind jeweils projektbezogen zur ermitteln

Finanzierung

Werkvertragsmittel LUNG (Kartierung)

Landeslehrstatte, Forderrichtlinie Umweltbildung (Unterstiitzung Informationsveranstaltungen)
Streuobstgenussschein, NUE-Stifung (Unterstitzung der Pflege und Pflanzung)

langfristig tragfahige Finanzierung aus Vermarktungserlésen und Kursgebiihren

Projektbeginn

kurzfristig

Projektstatus

in Vorbereitung

Datum
September 2018
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 20 Vermarktung von Wildbret

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Jagd

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Schaffung von Absatzstrukturen und Weiterverarbeitungssystemen fir Wild sowie fiir regionales
Weidevieh in der Region

Kurzbeschreibung und Begriindung

M-V ist Wildland Nr. 1. Es sollen Wege gefunden bzw. Strukturen geschaffen werden, um das

Wild in der Region zu verarbeiten, zu veredeln und zu vermarkten.

Ausgangslage:

- Wildfleischverordnung lasst nur Aufbewahrung von Tagesstrecken und Eigenverkauf im Um-
kreis von 100 km zu

- Etikettierung und Vakuumisierung ist in Eigenarbeit durch die Jagerschaft kaum zu leisten

- fehlende Verarbeitungsmoglichkeiten und Vermarktungssysteme von Wildstrecken vor Ort
bzw. in der Region flihren zu starkem Preisverfall von Wildstrecken, die mit Weiterverarbei-
tung und Vermarktung verbundene Wertschépfung findet auRerhalb der Region - z. B. in Os-
terreich - statt

- kaum Angebot von Wildgerichten durch die ortliche Gastronomie

- Die Vermarktung von Wildbret sollte im Rahmen einer ,Regionalinitiative“ als ein Teilseg-
ment eines regionalen Produkt- und Vertriebssystems entwickelt werden. Unter einer ge-
meinsamen Dachmarke kdnnten weitere Produkte (z.B. Weidevieh) vermarktet werden.

Fir den Aufbau einer gemeinschaftlichen Wildverarbeitung vor Ort im Sinne des Regionalprin-

zips sind weitere Fragen zu klaren:

- Wer sind die (potenziellen) Anbieter von regionalen Produkten in der Naturparkregion?

- Welche Betriebe sind fiir die Schlachtung/ Verarbeitung etc. geeignet?

- Wie kann der Akteurskreis erweitern werden?

Zunachst soll, z.B. Uber eine regionale Hochschule, eine Machbarkeitsstudie durchgefihrt wer-
den, die den Bedarf (Mengen), die Mdglichkeiten und betriebs6konomische Belange einer regio-
nalen Vermarktung auf kurzem Wege untersucht.

Zu erwartende Effekte

= Ermdéglichung einer regionalen Vermarktung durch Verbesserung des Angebots (u. a. fir
Gastronomie) und Schaffung von Verarbeitungssystemen

= Inwertsetzung von Wild und regionalem Weidevieh, sowie Wild- und sonstigen Schlachter-
zeugnissen

= Bewusstsein regionaler Verbraucher (u.a. Gastronomie) fir Qualitat und Mehrwert regionaler
Erzeugnisse starken

= Marktorientierte Preisgestaltung zugunsten von Jagern und Verarbeitern

= ErschlieBung neuer Absatzmarkte, z.B. Gourmetmarkte in Ballungsraumen (z.B. Hamburg,
Stettin, Berlin, Minchen)
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MaRnahmen/ Teilprojekte

= Machbarkeitsstudie
= Aufbau von Verarbeitungs- und Vermarktungssystemen
=  Marketing

Projekttrager

= Gridndung einer Regionalinitiative in der Landesgruppe M-V im Bundesverband der Regional-
bewegung e. V. aus dem Verbund regionaler Verarbeitungs-/Vermarkungsunternehmen und
Produzenten (s. Kooperationspartner)

Kooperationspartner

= Peeneland GmbH (Biometzgerei fur die Vermarktung von ,Kistenwild“ und ,Uckerméarker-
Rind“ in Planung)

= Jagerschaft und Landwirte

= Landesforstanstalt M-V (Bereitstellung von Wild zu marktiblichen Preisen)

Projektkosten

Ermittlung der Projektkosten sowie Bedarfs-/Mengenermittlung tiber eine Machbarkeitsstudie
(s.0.)

Finanzierung

Vorstudie als wissenschaftliche Arbeit initieren
Machbarkeitsstudie z.B. als Drittmittelprojekt
wirtschaftlich selbsttragende Verarbeitungs-/Vermarktungsunternehmen

Projektbeginn
2019

Projektstatus

HS Neubrandenburg und HS Eberswalde fiir Vorstudie anfragen

Datum
September 2018
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3.3 Wasserwirtschaft und Moor-Renaturierung

Projektsteckbrief Maturoark
h par .
Flusslandschaft Peenetal

Projekt 21  Wiedervernassung von Moorflachen — Erganzung zum NSGP
(Leitprojekt und ,,Klammerprojekt‘)

Handlungsfeld(er) nach Band Il

Naturraum und Landschaftshaushalt
Lebensrdume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume

Realisierungsraum
Naturparkregion, diverse Flachen

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

=  Weitere Verbesserung der Wasserhaushaltssituation von Mooren durch Wasserrtckhalt und
Renaturierung von entwasserten Mooren und Feuchtgebieten

= Weiterfihrung von MaRnahmen zum Schutz und Erhalt naturnaher Moore im Interesse des
Klimaschutzes

Kurzbeschreibung und Begriindung

Im Rahmen des Naturschutzgrol3projektes ,Peenetal-/Peenehaffmoor” wurden grof¥flachig Rick-
bau- und Wiederverndssungsmafnahmen auf ehemals tief entwésserten Flachen umgesetzt. Da-
mit konnten weite Teile eines einzigartigen Flusstalmoores erhalten und entwickelt werden. Mit
Umsetzung der neun einzelnen Teilvorhaben konnen die begonnene Renaturierung fortgesetzt
und Licken geschlossen werden. Die Wiedervernassung der ehemals teilweise stark entwasser-
ten Grinlandflachen durch hydrologische Sanierung stellt urspriingliche hydrologische Bedingun-
gen weitgehend wieder her. Durch den Riickbau/Verschluss von Entwasserungsanlagen wird der
Prozess des oxidativen Torfabbaus und fortschreitenden Degradation der Moorflachen weitge-
hend unterbunden. Langfristig kann dieser Prozess auf Teilflachen zur Reinitiierung von neuem
Torfwachstum umgekehrt werden. Somit tragen die einzelnen Teilprojekte zum Moorschutz, zum
Klimaschutz sowie zum Biotop- und Artenschutz bei.

Zu erwartende Effekte

= Wiederherstellung des naturlichen Wasserhaushalts

= Unterbindung der fortschreitenden Moordegradierung, Erhalt und Aufwertung des Moorkor-
pers

= Verringerung der Emissionen klimarelevanter Gase

= Verringerung von Stoffaustragen, insb. in angrenzende Gewasser

=  Erhalt und Entwicklung moortypischer Arten und Lebensgemeinschaften

= Erhalt/Etablierung seltener Arten

= Positive Auswirkungen auf Naturtourismus
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MaRnahmen/ Teilprojekte

*  Quellkuppe Trantow (Projekt 22)

= Peenewiesen Sophienhof Ost (Projekt 23)

= Alt Plestlin West / Alt Plestlin Ost (Projekt 24)

= Lissower Wiesen (Projekt 25)

= Quellkuppe Menzlin Ost (Projekt 26)

= Polder Schanzenberg (Projekt 27)

= Peenewiesen Liepen-Priemen (Projekt 28)

= FanggrabenschlieBung Peenetal bei Vorwerk (Projekt 29)

Die Projekte umfassen im Wesentlichen MalRnahmen zum Rickbau von Entwasserungssyste-
men, Grabenverschlisse, Verfillungen oder Teilverfillungen, Fangedamme u. &. Des Weiteren
beinhalten diese auch ggf. notwendigen MaRnahmen zur Sicherung von Eigentum, Vermeidung
von Vernassungen auferhalb der MaRnahmenflachen oder Anpassung der Infrastruktur an die
geplanten Vernassungen. Informationen zu den Projektstanden sind in Tabelle 10 zusammenge-
stellt.

Projekttrager
teilprojektbezogen vgl. Tabelle 10, z.B. WBV, Flachenagentur, StALU

Kooperationspartner
UNB, Naturschutzstiftungen, Zweckverband, Naturpark, LUNG MV etc.

Projektkosten
spezifisch, vgl. Teilprojekte

Finanzierung

z. B. NatSchF6RL M-V, Stiftugnsmittel, Eigenmittel von Gemeinden, Zweckverband etc., Okokon-
ten

Projektbeginn

spezifisch, vgl. Teilprojekte

Projektstatus
teilweise in Vorbereitung, vgl. Teilprojekte

Datum
Oktober 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 22  Quellkuppe Trantow (Teilprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il

Naturraum und Landschaftshaushalt
Lebensrdume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume

Realisierungsraum
Naturpark, Flachen norddstlich von Loitz im NSG Schwingetal

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
= . Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

Kurzbeschreibung und Begriindung

Die Quellkuppe bei Trantow liegt im NSG Schwingetal und ist durch verbuschtes Grinland ge-
pragt. Das Ziel des Vorhabens ist es, ein tiefgriindiges Austrocknen der Flachen durch Anpassun-
gen im Entwéasserungssystem zu vermeiden.

Zu erwartende Effekte
= . Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

MaRnahmen/ Teilprojekte

Anpassung Entwasserungssystem

Projekttrager
Landgesellschaft M-V

Kooperationspartner
UNB, Naturpark, Zweckverband, ggf. Gemeinde

Projektkosten
k. A.

Finanzierung
Das Vorhaben wird durch die Landgesellschaft MV als OkokontomaRnahme umgesetzt.

Projektbeginn
2019

Projektstatus

Genehmigungsplanung

Datum
September 2021
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 23 Peenewiesen Sophienhof Ost (Teilprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il

Naturraum und Landschaftshaushalt
Lebensrdume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume

Realisierungsraum
Naturpark, Wald und Grinlandflachen sudlich der Peene, dstlich von Sophienhof

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

Kurzbeschreibung und Begriindung

Die Vorhabensflache grenzt sidlich an die Peene an und wird von Wald- und Griinlandflachen
gebildet. Die Flache ist von einem Grabensystem durchzogen, das frei in die Peene entwassert.
Um den naturlichen Wasserhaushalt weitgehend wieder herzustellen soll das vorhandene Graben-
system stillgelegt werden.

Zu erwartende Effekte
s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

MaRnahmen/ Teilprojekte
Stilllegung Grabensystem, z.B. durch Verfillung, Grabenverschlisse o0.a.

Projekttrager

Ggf. Zweckverband ,Peenetal-Landschaft"

Kooperationspartner
UNB, Naturpark, NABU-Stiftung, ggf. Gemeinde

Projektkosten

Werden im Rahmen der Projektplanung ermittelt. Kosten fiir MBS zur Abschatzung des Malinah-
men und Planungsaufwand ca. 5.000 — 10.000 €

Finanzierung

Die Finanzierung ist im Rahmen der weiteren Projektplanung zu klaren. Fdrderung ist Gber Moor-
schutzprogramm durch die NatSchF8RL / Umsetzung als Okokontomafinahme méglich.

Projektbeginn
offen

Projektstatus
Projektidee

Datum
September 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 24  Alt Plestlin West/ Alt Plestlin Ost (Teilprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il

Naturraum und Landschaftshaushalt
Lebensrdume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume

Realisierungsraum
Naturpark, Flachen sudlich der Peene, nérdlich von Alt Plestlin

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

Kurzbeschreibung und Begriindung

Das Projekt fasst zwei Teilvorhaben zusammen, die die Renaturierung von aufgelassenen Flachen
durch Reduzierung der Flachenentwasserung und Verringerung der Verbuschung zum Ziel haben.

Die Zustimmung der Gemeinde zu den Vorhaben ist an die Bedingung gekniipft, dass sowohl der
angrenzende Wasserwanderrastplatz/Zeltplatz einschlieBlich Zufahrt von der angestrebten Ver-
nassung freigehalten werden kénnen. Daher ist zunachst im Rahmen einer Machbarkeitsuntersu-
chung zu priifen, ob Beeintrachtigungen ggf. durch zusatzliche Malnahmen ausgeschlossen wer-
den kénnen.

Zu erwartende Effekte
s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

MaBnahmen/ Teilprojekte

Teilprojekte Alt Plestlin Ost und Alt Plestlin West

Zunachst Erstellung einer Machbarkeitsuntersuchung zur Verfiillung von Entwasserungsgraben
und Reduzierung der Flachenentwasserung;

Im Ergebnis der Machbarkeitsuntersuchung ggf. weitere Planung u. Vorbereitung des Vorhabens

Projekttrager
Ggf. Zweckverband ,Peenetal-Landschaft"

Kooperationspartner
UNB, Naturpark, Zweckverband, ggf. Gemeinde

Projektkosten

Ca. 5.000 - 10.000 € fur Machbarkeitsuntersuchung
Weitere Kosten flir Planung und Umsetzung sind im Zuge der MBS zu ermittein.

Finanzierung

Die Finanzierung ist im Rahmen der weiteren Projektplanung zu klaren. Mdglich ist z.B. eine For-
derung lber das Moorschutzprogramm durch die NatSchFSRL, eine Umsetzung als Okokonto-
oder Kompensationsmaflinahme
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Projektbeginn
offen

Projektstatus

Es liegt bereits ein Planungskonzept vor, Konzept ist anzupassen und zu konkretisieren.

Datum
Marz 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 25 Lussower Wiesen (Teilprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Naturraum und Landschaftshaushalt

Lebensrdume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Landschaftsbild und landschaftliche Freiraume

Realisierungsraum
Naturpark, Flachen an der Peene, sudwestlich von Lissow

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

Kurzbeschreibung und Begriindung

Ziel der Mallnahme ist die hydrologische Sanierung der Uberwiegend als Griinland genutzten FIa-
che. Dazu soll der am Bruchwald vorhandene Fanggraben stillgelegt und der L 75 als zentraler
Vorfluter kaskadenartig angestaut werden. Eine Einbeziehung des StALU ist in Bezug auf den
zentralen Vorfluter erforderlich, da dieser nach EG-WRRL berichtspflichtig ist und der verrohrte
Abschnitt im Zuge eines WRRL-Projektes getffnet werden soll. Auf der Flache befinden sich wei-
terhin zwei Torfstiche, die als LRT von der Malinahme profitieren kénnen.

Zu erwartende Effekte
s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

MaRnahmen/ Teilprojekte
Stilllegung/Anpassung Grabensystem

Projekttrager
z.B. Zweckverband ,Peenetal-Landschaft, NABU-Stiftung

Kooperationspartner
UNB, Naturpark, ggf. Gemeinde

Projektkosten

Zunachst ca. 5.000 € fiir eine Machbarkeitsuntersuchung;
Weitere Kosten fur Planung und Umsetzung sind im Zuge der MBS zu ermitteln.

Finanzierung
Die Finanzierung ist im Rahmen der weiteren Projektplanung zu klaren. Férderung ist tber Moor-
schutzprogramm durch die NatSchFSRL / Umsetzung als OkokontomaRnahme méglich.

Projektbeginn
offen

Projektstatus
Projektidee

Datum
Marz 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 26  Quellkuppe Menzlin Ost (Teilprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il

Naturraum und Landschaftshaushalt
Lebensraume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume

Realisierungsraum
Naturpark, Flachen studéstlich von Menzlin, nérdlich der Peene

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
= s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

Kurzbeschreibung und Begriindung

Die Mallnahmenflache stellt eine teilweise offengelassene Grinlandflache mit Baum- und
Strauchbestand dar. Ziel der MaRnahme ist es, die derzeitige Flachenentwasserung durch Stillle-
gung des Grabensystems zu unterbinden und gleichzeitig die Vorflut fur die angrenzenden FIa-
chen zu sichern. Eigentiimer der Flachen ist der Zweckverband ,Peenetal-Landschaft.

Zu erwartende Effekte
= s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

MaRnahmen/ Teilprojekte
Verschluss von zwei Entwasserungsgraben, Vorflutsicherung

Projekttrager

Ggf. Zweckverband ,Peenetal-Landschaft®, oder Investor im Zuge der Umsetzung einer Kompen-
sationsmafllnahme

Kooperationspartner
UNB, Naturpark, Zweckverband, ggf. Gemeinde

Projektkosten
Ca. 20.000 bis 50.000; genaue Kosten sind im Rahmen der Projektplanung konkret zu ermitteln.

Finanzierung
Die Finanzierung ist im Rahmen der weiteren Projektplanung zu klaren. Férderung ist Gber Moor-
schutzprogramm durch die NatSchF8RL / Umsetzung als Okokontomalnahme méglich.

Projektbeginn
offen

Projektstatus
Projektidee

Datum
September 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 27  Polder Schanzenberg (Teilprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il

Naturraum und Landschaftshaushalt
Lebensrdume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume

Realisierungsraum
Ostlicher Teil des Grinlandpolders norddstlich von Anklam, sidlich der Peene

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

Kurzbeschreibung und Begriindung

Ziel des Vorhabens ist der Teilrlickbau des 6stlichen Polderteils bei Erhalt des Schopfwerks fir
die Entwasserung des westlichen Polderteils. An den von der Renaturierung auszunehmenden
Westteil grenzen in Aufstellung befindliche Bebauungspléne an. Das Renaturierungsvorhaben soll
so ausgestaltet werden, dass die von der Stadt Anklam beabsichtigten Planungen in den sudlich
an den Polder angrenzenden Flachen nicht beeintrachtigt werden.

Ein bereits vorliegendes Planungskonzept sollte anhand der aktuellen Gegebenheiten lberarbei-
tet werden. Das Vorhaben wird als bedeutend im Sinne des Moorschutzes bewertet.

Zu erwartende Effekte
s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

MaRnahmen/ Teilprojekte
Umgestaltung Entwasserungssystem

Projekttrager
Ggf. Zweckverband ,Peenetal-Landschaft"

Kooperationspartner
UNB, Naturpark, Zweckverband, ggf. Gemeinde

Projektkosten

Zunachst ist eine Machbarkeitsstudie zur Zusammenfassung und Aktualisierung des Projektstan-
des und Ermittlung der notwendigen Kosten zu erstellen. Die Kosten fir eine Machbarkeitsunter-
suchung betragen ca. 5.000 bis 10.000 €.

Finanzierung

Die Finanzierung ist im Rahmen der weiteren Projektplanung zu klaren. Moglich ist eine Forderung
Uber das Moorschutzprogramm durch die NatSchFORL oder eine Umsetzung als Okokontomal}-
nahme.

Projektbeginn

offen
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Projektstatus

Es liegt bereits ein Planungskonzept vor, ein bereits erwirkter Planfeststellungsbeschluss hat in-
zwischen seine Gliltigkeit wieder verloren. Daher ist eine Aktualisierung der Planung und Prufung
der Umsetzbarkeit z.B. im Rahmen einer Machbarkeitsuntersuchung vorzunehmen.

Datum
September 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 28 Peenewiesen Liepen-Priemen (Teilprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il

Naturraum und Landschaftshaushalt
Lebensrdume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume

Realisierungsraum
Naturpark, Flachen an der Peene, nordlich von Liepen

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
= . Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

Kurzbeschreibung und Begriindung

Die Malinahmenflache ist ein offen gelassenes, bereits weitgehend verbuschtes Torfstichgelande
an der Peene. Das Vorhaben hat die hydrologische Sanierung der Flachen durch Stilllegung des
Grabensystems und Verbau der Torfstiche im Mundungsbereich zur Peene zum Ziel. Der grof3e
in der Flache vorhandene Torfstich soll nicht verschlossen werden. Mit dem Vorhaben soll die
weitere Torfdegradierung und Freisetzung von Klimagasen gestoppt und langfristig die Entwick-
lung einer moorspezifischen Flora und Fauna reinitiiert werden.

Zu erwartende Effekte
= . Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

MaRnahmen/ Teilprojekte

Errichtung von acht Grabenverbauen zur Peene (ggf. sechs weitere), zwei Grabenverbaue im
Hinterland, eine Grabenverfiillung, Rickbau einer Verrohrung;

Projekttrager
Das Vorhaben wurde durch Fa. Baltic AGRAR als OkokontomaRnahme vorbereitet.

Kooperationspartner
UNB, Naturpark, Zweckverband, ggf. Gemeinde

Projektkosten
gem. vorliegender Kostenschatzung 300.000 € (Stand 2011)

Finanzierung
Die Finanzierung ist im Rahmen einer OkokontomafRnahme vorgesehen.

Projektbeginn
offen

Projektstatus
In Planung

Datum
Marz 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 29 FanggrabenschlieBung Peenetal bei Vorwerk (Teilprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il

Naturraum und Landschaftshaushalt
Lebensraume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume

Realisierungsraum
Naturpark, Flachen stdlich der Peene bei Vorwerk

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

Kurzbeschreibung und Begriindung

Das Vorhaben hat die Wiederherstellung des natirlichen Wasserhaushalts durch Unterbindung
der Flachenentwasserung zum Ziel. Der Moorbereich der Malinahmenflachen weif3t am Talrand
im Ubergang zu den mineralischen Flachen noch weitgehend intakte Fanggraben auf, die das
austretende Grundwasser direkt in die Peene abflihren. Dadurch wird der angrenzende Moorké-
per nicht mehr mit Wasser versorgt. Die talrandparallel verlaufenden Fanggraben sollen an ge-
eigneten Stellen punktférmig verschlossen werden, so dass Uber diese kein Wasser mehr linien-
haft abstrdomen kann.

Zu erwartende Effekte
s. Projektsteckbrief Projekt 20 (Leitprojekt)

MaRnahmen/ Teilprojekte

Die senkrecht zum Talrand Richtung Peene verlaufenden Graben, die das Wasser aus den Fang-
graben aufnehmen und Richtung Fluss abflihren, sollen in Abhangigkeit zum Gefalle kaskaden-
formig angestaut werden, so dass kleinrdumig ein flurnaher Wasserstand in den jeweiligen Gra-
benabschnitten gewahrleistet wird. An geeigneten Stellen kommt auch eine vollflachige Verfillung
der Graben in Betracht.

Projekttrager
NABU-Stiftung Nationales Naturerbe

Kooperationspartner
gaf. UNB, Naturpark, Zweckverband, Gemeinde

Projektkosten
Ca. 20.000 € (reine MaRnahmenkosten).

Finanzierung

Die Finanzierung ist im Rahmen der weiteren Projektplanung zu klaren. Méglich ist z.B. eine For-
derung iiber das Moorschutzprogramm durch die NatSchF&RL, eine Umsetzung als Okokonto-
oder KompensationsmalRnahme.
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Projektbeginn
offen

Projektstatus
Projektidee

Datum
Marz 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 30  Hydrologische Optimierung im Anklamer Stadtbruch

Handlungsfeld(er) nach Band Il

Naturraum und Landschaftshaushalt
Lebensraume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Landschaftsbild und landschaftliche Freirdume

Realisierungsraum
Naturpark, Anklamer Stadtbruch

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

=  Weitere Verbesserung der Wasserhaushaltssituation von Mooren durch Wasserrtckhalt und
Renaturierung von entwéasserten Mooren und Feuchtgebieten

= Weiterflhrung von MaRnahmen zum Schutz und Erhalt naturnaher Moore im Interesse des
Klimaschutzes

Kurzbeschreibung und Begriindung

Im Rahmen des Projektes soll der Wasserstand im Anklamer Stadtbruch optimiert und eine wei-
tere Entwasserung der Flachen verhindert werden. Die NABU-Stiftung bereitet die Umsetzung des
Vorhabens auf Stiftungseignen Flachen im Ostteil des Anklamer Stadtbruchs vor. Ziel ist es, ein-
zelne Torfkanale punktuell zu verschlieBen und dadurch auf einem Grofteil der Flachen im An-
klamer Stadtbruch wieder weitgehend urspriingliche Wasserverhaltnisse einzustellen. Das aktuell
in Vorbereitung befindliche Vorhaben erstreckt sich im Wesentlichen auf den Ostteil des Anklamer
Stadtbruchs.

Das Vorhaben hat hohe Prioritdt im Rahmen der Managementplanung fir das FFH-Gebiet
DE 2049-302. Es werden erhebliche positive Auswirkungen auf alle Schutzglter erwartet. Insofern
geht von diesem Vorhaben eine Strahlwirkung aus, die den einzigartigen Charakter des Natur-
parks und seiner Lebensraume fordert.

Zu erwartende Effekte

= Erhalt/Etablierung seltener Arten

=  Wiederherstellung des natlrlichen Wasserhaushalts
=  Moor- und Klimaschutz

= Verminderung der Torfdegradierung und —zehrung

= Verringerung von Nahrstoffaustradgen in Gewasser
= Erhalt und Entwicklung hochwertiger Biotopflachen

MaRnahmen/ Teilprojekte
= Punktueller Verschluss / ggf. Teilverfullung von Torfkanalen

Projekttrager
NABU-Stiftung Nationales Naturerbe

Kooperationspartner
UNB, Naturpark, LUNG MV etc.

Projektkosten
620.000 € (Kosten fur Umsetzung der Maflnahme einschl. Planung)
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Finanzierung
Finanzierung Giber NatSchFORL M-V ist bereits beantragt und bewilligt

Projektbeginn
voraussichtlich 2020

Projektstatus

technische Planung des Vorhabens ist in Bearbeitung

Datum
Marz 2019
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Projektsteckbrief

Naturpark ._

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 31  Beispielhafte Umsetzung WRRL an FlieRgewassern

(Libnower Miihlbach)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Naturraum und Landschaftshaushalt
Landschaftsbild und landschaftliche Freiraume

Realisierungsraum
Naturpark, Libnower Miihlbach ca. Station 5+100 bis 6+150

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Weitere Verbesserung der Wasserhaushaltssituation von Mooren durch Wasserrickhalt und
Renaturierung von entwasserten Mooren und Feuchtgebieten

Renaturierung baulich veranderter Gewasser und Beseitigung morphologische Defizite in der
FlieBgewasserstruktur

Erhalt der Gewassergite und Verbesserung bei vorhandenen Beeintrachtigungen, Verbesse-
rung der Gewasserqualitat der Peene und der zufiihrenden Gewasser

Weiterfihrung von MaBnahmen zum Schutz und Erhalt naturnaher Moore im Interesse des
Klimaschutzes

Kurzbeschreibung und Begriindung

Bis 2027 sollen nach der EU-WRRL alle nattrlichen, europaischen Gewasser den guten dkologi-
schen Zustand erreicht haben. Der Libnower Mihlbach stellt ein natlrliches Oberflachengewasser
dar, das nach EU-WRRL berichtspflichtig ist und das Ziel des 6kologisch guten Zustands derzeit
nicht erreicht. Die Defizite liegen vor allem in der schlechten Gewasserstruktur und der fehlenden
Okologischen Durchgangigkeit. Mit dem Vorhaben sollen einerseits die Vorgaben der EU-WRRL
umgesetzt werden, um den 6kologischen Zustand zu verbessern und zusatzlich aber auch der
Wasserrlckhalt in der angrenzenden vermoorten Grinlandniederung verbessert werden. Somit
verbindet dieses Vorhaben die Ziele der EU-WRRL mit den Zielen des Moorschutzes und ist somit
als beispielhaft zu bewerten.

Zu erwartende Effekte

Verbesserung der FlieRgewasserstrukturglte im betrachteten Gewasserabschnitt mit positi-
ven Auswirkungen auf angrenzende Gewasserabschnitte

Wiederherstellung des naturlichen Wasserhaushalts

Wiederherstellung der 6kologischen Durchgangigkeit mit positiven Auswirkungen auf wan-
dernde Fische und Wirbellose

Beitrag zum Moor- und Klimaschutz

Erhalt und Entwicklung hochwertiger Biotopflachen

MaRnahmen/ Teilprojekte

Morphologische Umgestaltung des Gewassers

Ruckbau von Wanderhindernissen

Verbesserung des Wasserrlckhalts in der Niederung z.B. durch Verschluss von Entwasse-
rungsgraben, Sohlanhebung o.a.
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Projekttrager
Gemeinde Murchin

Kooperationspartner
StALU Vorpommern

Projektkosten

(Stand 2013) inkl. Zuschlag fir Preisanpassung:

Baukosten netto: ca. 530.000 €

Planungskosten netto: ca. 152.000 €

(inkl. Bautberwachung, Begleituntersuchungen, Vermessung, Baugrund, akzeptanzsteigernde
Mafinahmen), Angaben ohne Kosten fir Grunderwerb

Finanzierung

Finanzierung ist zu 90% Uber die EU-WRRL méglich, Finanzierung der verbleibenden 10 % ist
noch zu klaren, ggf. ware auch eine Umsetzung als OkokontomafRnahme méglich

Projektbeginn
im dritten Bewirtschaftungszyklus der WRRL bis 2027

Projektstatus

Es liegt eine Machbarkeitsstudie vor. Eine Planung des Vorhabens ist ab Leistungsphase 1 erfor-
derlich

Datum
Marz 2019

3.4 Natur- und Artenschutz

Projektsteckbrief Naturoark
I par .
Flusslandschaft Peenetal

Projekt 32  Beispielprojekte zur Biologischen Vielfalt von Talmooren
(Leitprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Lebensrdume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung

Realisierungsraum
Naturparkregion, Kummerower See; Gltzkow West

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Kulturlandschaft erhalten, schonende Nutzung von Moorstandorten
Vorkommen gefahrdeter Arten stabilisieren
Umweltbildungsangebote weiterentwickeln
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Kurzbeschreibung und Begriindung

Beispielhaft soll die Biologische Vielfalt von Talmooren anhand von praktischen Projekten (Re-
naturierung, Nutzung, Pflege, Sukzession) insitu nachvollziehbar und erlebbar gemacht werden.
Dies soll zum einen die kontinuierliche Erforschung der Biologischen Vielfalt z.B. bei unter-
schiedlichem Nutzungsregime, jahrlich wechselnden Witterungsverlaufen und sich langfristig
verandernden klimatischen Bedingungen unterstiitzen und gleichzeitig Grundlage fiir die Ent-
wicklung vielseitiger Umweltbildungsangebote sein.

Wiederherstellung eines Biotops als Anschauungsobijekt fir die Entstehung von Torf, evil. in Zu-
sammenarbeit mit Schule Schonfeld (Teilprojekt 1)

Eine extensiv genutzte Moor-Wiese befindet rechts von Aalbude in Richtung Demmin. Linkssei-
tig wird sie begrenzt durch einen Torfstich von ca. 1 ha und grenzt auerdem an die Peene an.
Der Zustand verschlechtert sich momentan durch nachlassende Nutzung und Moordegenera-
tion.

Die Wiese zeichnet sich noch durch Vorkommen geschitzter Pflanzen-Arten wie Knabenkraut,
Wollgras, Lausekraut, Schlangenknéterich und anderer torfbildender Arten aus. Seltene oder
markante Tier-Arten sind bspw. Windelschnecken oder Heufalter.

Ziel ist die Erstellung eines exemplarischen Mallnahmenkatalogs und dessen Umsetzung in der
praktischen Feuchtwiesenpflege: was ist wann zu tun, wann wird gemaht, wie kann die Verbu-
schung vermindert werden, welche Arten waren vorhanden und missen nun wieder angesiedelt
werden und wie, welche Pflegemalinahmen sind notwendig...?

Wie kdnnen die Schule bzw. die Schiiler in die Pflegearbeit eingebunden werden?

Pflege der Trollblumenwiese auf der Quellkuppe am Klenzer Mihlbach und Verbesserung des
Wasserruckhalts mit innovativem technischen Losungsansatz, evil. in Zusammenarbeit mit
Schule Schonfeld (Teilprojekt 2)

Dort befindet sich u.a. (noch) der wohl gréte Trollblumenbestand im Peenetal, bei dem dringen-
der Handlungsbedarf besteht. Das Quellhangmoor ist durch mehrere Stichgraben beeintrachtigt,
eine Renaturierung gestaltet sich allerdings schwierig. Da das Quellmoor in Hanglage ein erheb-
liches Gefalle aufweist, werden in jedem Graben mehrere Staustufen bendtigt. Fir eine vollstan-
dige Verfillung der Graben fehlt es an geeignetem Material. Daher soll ein innovativer Ansatz
mit kaskadenartigem Einbau von Stautafeln zum Einsatz kommen.

Neben der schwierigen Renaturierung ist auch die erforderliche Pflege sehr anspruchsvoll, da
die Standortverhaltnisse eine maschinelle Mahd nicht zulassen. Daher lassen sich hier selbst
.Klassische" Pflegevertrage kaum anwenden.

Fir die Flache liegen zurickliegende botanische Untersuchungen vor, die zu aktualisieren und
bzgl. anderer Artengruppen - z.B. entomologisch — zu erganzen waren.

Die Flacheneigentiimer sind interessiert und offen fir eine entsprechende Entwicklung, einige
Teilflachen sind zudem im Eigentum des Zweckverbands.

Alle erforderlichen Maflinahmen zur Renaturierung und Pflege lassen sich mit Birgerinitiative
umsetzen und sehr gut mit Umweltbildung (Exkursionen, Arbeitseinsatze, Griines Klassenzim-
mer etc.) verknlpfen.

Optional lassen sich auch Wiederansiedlungsversuche der Trollblumen auf anderen Standorten
mit ehemaligen Vorkommen in das Projekt integrieren.

Pflegenutzung auf Moortransekt (Talrand-Peene) etablieren (Teilprojekt 3)

Die Pflegenutzung von artenreichen Feuchtwiesen der Kalk-Moore soll auf einem reprasentati-
ven Transekt vom Talrand bis zur Peene erfolgen. Hier soll eine exemplarische Konservie-
rung/Etablierung der historischen Nutzung (zwischen ungestdrten Bereichen der Moorentwick-
lung) stattfinden. Voraussetzung ist eine schonende Nutzung in einer Art und Weise, die durch
kleinrdumige und zeitlich wechselnde Mahd die Verhaltnisse der vorindustriellen Zeit nachemp-
findet und dadurch das typische Artenspektrum dieser Wiesennutzung férdert.

Eine wissenschaftliche Begleitung im Rahmen studentischer Qualifizierungsarbeiten soll mog-
lichst kontinuierlich erfolgen.
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Zu erwartende Effekte

= Gewinnen von Erkenntnissen (Arteninventar und Entwicklung), Bodenbeschaffenheit, Vor-
dringen und Rickgang von Verbuschung)

= Erhalt durch angepasste Nutzung

= Erprobung innovativer RenaturierungsmafRnahmen

= Umweltbildung

= Konservierung und Férderung typischer und seltener Arten der Moorwiesen

= Artenvielfalt (Flora, Vogel, Insekten)

MaRnahmen/ Teilprojekte

= Handlungskonzept zur Entwicklung von Teilprojekten fir die Umsetzung
= Teilprojekte z.B. Entbuschung, Ersteinrichtung, hydrologische OptimierungsmafRnahmen,
kleinteilige, zeitlich gestaffelte Handmahd, Lehrexkursionen, Beschilderung etc.

Projekttrager

BUND Ortsgruppe Ostufer Kummerower See (Teil-Projekt 1)

anfragt BUND Ortsgruppe Ostufer Kummerower See (Teil-Projekt 2)
Forderverein Naturschutz im Peenetal e.V. (Vorschlag fur Teil-Projekt 3)

Kooperationspartner

Schule Schénfeld

Forderverein Naturschutz im Peenetal e.V.

Zweckverband Peenetal-Landschaft

StALU VP (Natura 2000)

AG Geobotanik M-V

Universitat Greifswald, HS Neubrandenburg, HS Eberswalde

Projektkosten

Eigenleistung (Teilprojekt 1)

15.000,- € (Konzept Teilprojekt 2)

60.000,- € (Material Wiedervernassung Teilprojekt 2)

Finanzierung
NUE-Stiftung (Konzept, Teilprojekt 2)
LEADER, ELER, Bundesprogramm Biologische Vielfalt (Umsetzung)

Projektbeginn
2019

Projektstatus
In Vorbereitung, Abstimmungen zwischen OG BUND und ZV laufen

Datum
Juni 2021
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 33  Nass- und Feuchtwiesennutzung fiir Moor-Pflanzen (Leitprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Lebensrdume / Flora und Fauna / Schutzgebiete

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Kulturlandschaft erhalten, schonende Nutzung von Moorstandorten
Extensive Wiesennutzung etablieren,

Vorkommen gefahrdeter Arten stabilisieren

Kurzbeschreibung und Begriindung
Erhalt von Populationen geféhrdeter Verantwortungsarten nasser Standorte

Trollblume und Wiesenknéterich haben stark abgenommen, Schwarzschopfsegge und Sumpf-
platterbse sind noch vertreten, aber durch Verbrachung im Peenetal riicklaufig

Pflege von Brachflachen an den Vorkommen der seltenen, geschitzten Arten / Staudenfluren
mit ehemaligen Vorkommen wiedereinrichten, um die Populationen dieser Arten im Peenetal zu
starken, zu erhalten und entwickeln;

Kontrolle/Monitoring der Populationsstéarke und der Verjingung, ggf. Kontrolle des Erfolges von
Wiederansiedlungen

An vielen Standorten verjiingen sich die Trollblumen nicht mehr, die Bestande tberaltern und
werden zahlenmaRig geringer und erldschen; zusatzlich verbrachen die Flachen, so dass ein
Uberwachsen der geschwachten Exemplare den Prozess steigert.

Neben den Pflegearbeiten auf der Nutzflache gilt es die Samenreife und ein mogliches Keimbett
zu prifen. In verfilzten Grasnarben und Hochstaudenfluren lberleben die Keimlinge der Trollblu-
men nicht.

Der Wiesenkndterich scheint ahnlich empfindlich zu reagieren, er bendtigt wie die Trollblumen

leicht zlgiges Wasserregime im Boden und vertragt keine langanhaltende Staunasse. Die aus-
gewahlten Arten bevorzugen leicht bis starker quellige Randbereiche des Talmoores.

Zu erwartende Effekte

= Erkenntnisgewinn zu offenen Fragen der Bestauber

= Zustandsanalyse — Verbrachung aufhalten, Feucht- und Nasswiesen re-etablieren
= Erhalt der Verantwortungsarten durch angepasste Nutzung

= Mitnahmeeffekt durch weitere Arten, bspw. Knabenkrauter

» Quellstrukturen auch fir weitere Artengruppe attraktiv gestalten

MaRnahmen/ Teilprojekte

= Umsetzungsprojekt mit folgenden Inhalten (einschliellich konzeptioneller Vorbereitung):

= Aktuellen Kenntnisstand verbessern (Uberschlagig gedeihen nur noch 20% der ehemaligen
Trollius-Vorkommen. Erfassung der aktuellen Standortfaktoren und Nutzungsformen auf aus-
gewabhlten Projektflachen)

= Bewirtschaftung optimieren oder etablieren;

= Monitoring der Standorte und der Bestandsentwicklung

=  Wieder hergerichtete Standorte aktiv bepflanzen
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Projekttrager
Forderverein Naturschutz im Peenetal e.V.

Kooperationspartner
AG Geobotanik; UNB, Zweckverband, LUNG MV

Projektkosten
8.000,- € (Umsetzungskonzept)

Finanzierung
NUE-Stiftung (Projektférderung), Bundesprogramm Biologische Vielfalt
LUNG M-V (Eigenmittel)

Projektbeginn
mittelfristig

Projektstatus
Projektidee

Datum
Juni 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 34 Dialog WeiRstorchschutz (Leitprojekt)

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Lebensrdume / Flora und Fauna / Schutzgebiete
Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung

Realisierungsraum
Naturparkregion

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Kulturlandschaft erhalten
Extensive Wiesennutzung etablieren

Kurzbeschreibung und Begriindung

Seit Jahren ist ein Rickgang der Weillstorchpopulation festzustellen. Ein wesentlicher Faktor ist
in der Abnahme der Nahrungsflachen ausgemacht worden. Daneben kommt auch eine Verringe-
rung der Qualitadt der Nahrungsflachen zum Tragen, was insgesamt zu einer Beeintrachtigung
der Brutergebnisse und besetzten Horste flhrt.

Der Weildstorch als charakteristische Art der Naturparkregion aufterhalb des Talraums soll erhal-
ten und seine Lebensbedingungen durch Malinahmen verbessert werden. Als Schwerpunkt-
rdaume der Schutzbemihungen lassen sich die Gebiete Dargun-Demmin, Demmin-Loitz und Lo-
itz-Jarmen umreil3en.

Ubersicht der Storchenhorste im Naturpark und der Umgebung (Stand 2014):

Zu erwartende Effekte

Erhalt der noch besetzten Weillstorch-Brutplatze

Erhalt und Verbesserung die zugehdrigen Nahrungsreviere
Erhéhung der Nachkommenzahl
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MaRnahmen/ Teilprojekte

In einer ersten Stufe soll eine grobe Funktionsraumanalyse im Umfeld der noch besetzten Weil3-
storchhorste stattfinden.

In der zweiten Stufe wird die Griindung einer Aktionsgruppe mit den dort wirtschaftenden Land-
wirten als Kooperationspartner angestrebt. Die Einbeziehung der Naturschutzberatung soll reali-
sierbare Wege zur Optimierung der Nahrungshabitate aufzeigen.

Als die dritte Stufe soll parallel eine flankierende Offentlichkeitsarbeit erfolgen.

Projekttrager
OAMV oder Forderverein Naturschutz im Peenetal e.V. (Vorschlag)

Kooperationspartner
ehrenamtliche Weil3storchbetreuer, UNB, LUNG MV

Projektkosten
12.000,- € (grobe Funktionsraumanalyse)
weitere Stufen noch nicht zu beziffern

Finanzierung
erste Stufe z.B. aus Naturparkmitteln finanziert
NUE-Stiftung (Projektférderung), Bundesprogramm Biologische Vielfalt

Projektbeginn
mittelfristig

Projektstatus
Projektidee

Datum
Juni 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 35 Anpassung der Griinlandbewirtschaftung im NSG

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Landwirtschaft
Lebensraume / Flora und Fauna / Schutzgebiete

Realisierungsraum
Naturparkregion; Griinland im Peenetal

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Wir wollen die naturnahe und naturschutzgerechte Landbewirtschaftung férdern.

Wir wollen die wirtschaftliche Basis schaffen, um die Pflegenutzung naturnaher Moore mit
Feuchtgriinland unter Berlcksichtigung artspezifischer Anforderungen fortzufihren.

Wir wollen Griinlandflachen mit besonderer Bedeutung als Nahrungs- und Lebensraum fir ge-
fahrdete Offenland-Arten erhalten.

Kurzbeschreibung und Begriindung

Grinland auf mineralischen und feuchten Standorten ist bei naturnaher Bewirtschaftung Lebens-
raum fir zahlreiche maRig haufige Arten der Pflanzen und Tiere. Die eingeschrankten Moglich-
keiten der Nutzung von Senken, Rainen, Hangen, an Grabenrandern und auf steinigen oder ma-
geren Boden lieRen immer Platz fir eine Vielfalt an Strukturen und damit fir Lebensraume einer
vielfaltigen Kulturlandschaft. Die Entwasserung und intensive Nutzung vergangener Jahrzehnte
hat Nachwirkungen bis heute auf diesen Standorten. Fir den Erhalt der Artenvielfalt ist einer-
seits die Nutzung eine unmittelbare Voraussetzung. Sie ist daher zu sichern aber ggf. auch an-
zupassen, um dem Anspruch eines Naturschutzgebietes als besonders geschiitztem Lebens-
raum der Natur gerecht zu werden. Prioritér sollten dabei steile Hanglagen einbezogen wer-
den, da ihre sldliche Exposition einerseits vielen seltene, sldlichen Arten in unserem Raum ein
Refugium darstellt, andererseits durch den linearen Verbund Wanderkorridore fir die Arten ent-
lang der Talmoore darstellen. Gleichzeitig erfiillen die Randbereiche die Funktion von Puffer-
streifen fiir das Talmoor. Die nicht renaturierten Niedermoorbereiche und die Frischwiesen sol-
len unter Belassung von Altgrasflachen gemaht/beweidet werden, um den Lebensraum fiir die
Artenvielfalt zu sichern.

Angestrebt wird ein Flachenverbund fir eine tragfahige Wanderschaferei im Raum Ziethen bis
Gutzkow. Sofern in die Beweidung Waldflachen einbezogen werden sollen, bedarf dies einer
Genehmigung nach § 29 LWaldG Als vorlaufige Alternative kommt vorerst eine Umtriebsweide
infrage. In dieses Konzept kann ggf. die Beweidung durch Photovoltaik-Schafe integriert werden.
Der Artenschutz bietet hier die Moglichkeit der Kombination mit der Erzeugung von regionalem
Naturschutz-Fleisch.

Zu erwartende Effekte

= Foérderung von Artenvielfalt (Flora, Vogel, Insekten)
= Biotopverbund
= Fdrderung ehemals vorkommender Arten der trockenen, mageren Talrandstandorte

MaRnahmen/ Teilprojekte

» Grundsatzliche Belassung von Schonstreifen von 10-20% bei jeder Mahd
= Die Einbeziehung der Naturschutzberatung soll realisierbare Wege zur Optimierung der Grin-
landnutzung aufzeigen.
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Projekttrager

Zu grundender Landschaftspflegeverband (Drittelparitat Landwirtschaftsbetriebe, Kommunen,
Naturschutz)

Kooperationspartner
Naturparkverwaltung

Projektkosten
Extensive Griinlandbewirtschaftung, Greening

Finanzierung
Fordermittel

Projektbeginn
mittelfristig

Projektstatus
Projektidee

Datum
Juni 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 36  Grabenpflege im Naturschutzgebiet anpassen

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Lebensrdume / Flora und Fauna / Schutzgebiete

Realisierungsraum
Naturparkregion; Bach- und Grabensystem im Peenetal

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen die naturnahe und naturschutzgerechte Landbewirtschaftung férdern.

Wir wollen die Artendiversitat erhalten und wo erforderlich, wiederherstellen

Kurzbeschreibung und Begriindung

Die Graben stellen in vielen Flachen besondere Habitate oder Riickzugsraume fiir seltene oder
geschiutzte Arten dar. Die regelmaBige Entfernung des Bewuchses stellt oft eine schwere Beein-
trachtigung dar. Das regelmafiges Mulchen und der Einsatz des Mahkorbs soll auf Hauptvorflu-
ter beschrankt bleiben. Hingegen ist eine Differenzierung von gewoéhnlichen Graben anzustre-
ben. Die Beschrankung auf unbedingt nétige Ma3nahmen (Turnus 1, 2 oder 3jahrlich und nur
einseitig) sichert vielen Arten eine deutlich bessere Lebensraumqualitat.

Zu erwartende Effekte
= Erhalt und Entwicklung von Artenreichtum
=  Schonung seltener und geschiitzter Arten

MaRnahmen/ Teilprojekte
Koordination durch Koordinierungs-/ Vernetzungsstelle fiir Projekte der Landschaftspflege (Pro-

jekt 17)
Erarbeitung von Leitlinien fir NSG

Projekttrager
Zu grindender Landschaftspflegeverband (Drittelparitat Landwirtschaftsbetriebe, Kommunen,
Naturschutz)

Kooperationspartner
Forderverein Naturschutz im Peenetal e.V., UWNB, WBV, UNB, Zweckverband, LUNG MV

Projektkosten
8.000,- € (bei externer Vergabe der Leitlinien-Erstellung)

Finanzierung
Mittel Naturpark

Projektbeginn
mittelfristig

Projektstatus
Projektidee

Datum
Juni 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 37  Pufferzonen fiir Talmoor fordern

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Landwirtschaft

Realisierungsraum
Naturparkregion; gesamtes Gebiet (wo nicht vorhanden)

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |

Wir wollen die Einrichtung von 6kologischen Vorrangflachen zwischen Talmoor und Ackerland
férdern/lenken

Wir wollen die naturnahe und naturschutzgerechte Landbewirtschaftung férdern.

Kurzbeschreibung und Begriindung
Nahrstoff- und Schadstoffeintrag in das NSG und FFH-Gebiet senken

Zu erwartende Effekte
= Erhalt oder Senkung des Nahrstoffniveaus im Gebiet
= Konservierung und Férderung typischer und seltener Arten der Moorwiesen und Talréander

MaRnahmen/ Teilprojekte

Koordination durch Koordinierungs-/ Vernetzungsstelle fiir Projekte der Landschaftspflege (Pro-
jekt 17)

Vereinbarung folgender MaRnahmen:

= 30m breiter Streifen zu allen einmindenden Gewassern und zum Talrand einrichten

= Verzicht auf Diingung und Pestizidanwendung im Pufferstreifen

=  Fortfihrung der Nutzung ausdriicklich gewlinscht

Projekttrager
Zu grindender Landschaftspflegeverband (Drittelparitat Landwirtschaftsbetriebe, Kommunen,
Naturschutz)

Kooperationspartner
Landwirte

Projektkosten

Finanzierung
Greening, Okokonto

Projektbeginn
mittelfristig

Projektstatus
Projektidee

Datum
Juni 2019
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Projektsteckbrief Naturpark P

Flusslandschaft Peenetal

Projekt 38  Okologisch bewirtschaftete Acker etablieren

Handlungsfeld(er) nach Band Il
Landwirtschaft

Realisierungsraum
Naturparkregion; arme Grenzertragsstandorte, kuppige Gelande bei Gutzkow, SW Klenz

Bezug zu Entwicklungszielen nach Band |
Wir wollen die naturnahe und naturschutzgerechte Landbewirtschaftung férdern.

Wir wollen die Biodiversitat in der Agrarlandschaft erhéhen und die Kulturlandschaftspflege
durch Landwirte starken.

Kurzbeschreibung und Begriindung

Die Forderung und Etablierung einer 6kologischen Bewirtschaftung zur Férderung einer typi-
schen, artenreichen Flora und Fauna aus seltenen Arten der Feldfluren wird auf den Ackerfla-
chen des Naturparkes angestrebt. Die Ziele kdnnen durch verschiedene Malihahmen wie durch
vielfaltige Fruchtfolgen, den Verzicht oder Verringerung von Agrochemikalien, die Einrichtung
von Schon- und Bliihstreifen und die Einrichtung von Brachestadien erreicht werden.

Nebeneffekt ist die Verringerung der Nahrstoffeintrage tber Grundwasser und Oberflachenwas-
ser in die Moorflachen des Naturparks und in das NSG. Gdf. ist ein erhohter Stickstoffaustrag
unter Leguminosen zu berlcksichtigen.

Die Einbeziehung der Naturschutzberatung soll realisierbare Wege und Férderungsmadglichkei-
ten fur die Landwirte aufzeigen.

Zu erwartende Effekte

= Artenreichtum der Agrarlandschaft
= Anschauungseffekt, Landschaftsbild
= Senkung der Nahrstoffaustrage

MaRnahmen/ Teilprojekte

Koordination durch Koordinierungs-/ Vernetzungsstelle fiir Projekte der Landschaftspflege (Pro-
jekt 17)

Umstellungs-/Naturschutzberatung fir Landwirte zur 6kologische Bewirtschaftung, Vereinbarung
folgender Maligaben:

= Verzicht auf Diingung und Pestizide

= Verringerte Aussaatstarken

= kleine SchlaggréRen mit Rainen als Grenzstreifen, Ackerrandstreifen

Projekttrager

Zu grindender Landschaftspflegeverband (Drittelparitat Landwirtschaftsbetriebe, Kommunen,
Naturschutz)

Kooperationspartner
Landwirte, anerkannte Naturschutzberater
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Projektkosten
ggf. Kostenneutral Uber Greening und Agrarférderung umsetzbar

Finanzierung
Forderprogramm Naturschutzberatung fir Landwirte (Erstberatung 100%-Foérderung)

Projektbeginn
mittelfristig

Projektstatus
Projektidee

Datum
Juni 2019
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